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VENOVANIE

G ilbertovi Valentinemu a ,Woodymu“ Whiddenovi, spolupttnikom
na teologickej ceste z 50. rokov a Dalemu Galushovi, ktory moéj ru-
kopis posunul dalej, ked ja som sa rozhodol potichu ho pochovat.
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AKO CITAT TUTO KNIHU...

Z akladnou tézou tejto knihy je, Ze dnes nepochopime adventizmus
a jeho teologické zapasy, ak nepochopime udalosti z 50. rokov 20.
storocia (kapitoly 2 - 4). Dve hnutia, ktoré v tom desatro¢i vznikli, ur¢ili
teologicku agendu cirkvi na dals$ich Sestdesiat rokov v témach, ktoré suvi-
sia so spasenim, a zjavne to bude pokracovat aj v dohladnej buduicnosti.

Poznambka k nazvu. Nazov knihy ma tri ¢asti. V. mnohych ohladoch je
dominantny podtitul, pretoze hlavnym bodom diskusie je desatrocie oko-
lo roku 1950, kedy sa kladol doraz na teoldgiu poslednej generacie v jej
roznych formdach. Cast nazvu ,,udalosti ¢asu konca“ odkazuje na udalosti,
ktoré suvisia s teologiou poslednej generacie. Z toho vyplyva, ze Citatelia
v tejto knihe nendjdu systematickt a rozsiahlu diskusiu o udalostiach po-
slednych dni.

Poznamka k pouzitiu slova odstiepenec. Slovnik definuje odstiepenca
ako cloveka, ,ktory sa odstiepil (od istého smeru ap.)“ (SLEX - knizne
apostata — vyznavac ucenia odchylného od oficidlnej cirkevnej nauky; za-
stanca nazorov nesthlasiacich s platnymi doktrinami.) V tomto zmysle
je tento pojem pouzity v tejto knihe. Vyjadrenie je skor popisné ako hod-
notiace. Je zrejmé, Ze dve hnutia poslednej generacie, ktoré vznikli v 50.
rokoch, sa 1isili alebo nestotoZiiovali so stanoviskom oficidlneho vedenia
cirkvi.

Spracovany material o oboch stranach a ich zapase, ktory od 50. rokov
stale pretrvava (kapitoly 5 a 6), je skor ilustra¢ny ako komplexny. Navyse,
diskusia sa ststreduje na vybrané knihy a neskiima ani rozsiahlu periodic-
ku literattru. Mojim cielom nie je preskimat kazdého vyznamného auto-
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ra, ba ani vypreparovat odlisné odtiene kazdej vybranej knihy, ale ukazat,
ze udalosti z 50. rokov 20. storocia stéle z roznych hladisk urcuju agendu
adventistickych pisatelov.

Osobnéd poznamka. Ako bude uvedené v 1. kapitole, tito kniha ma
autobiograficky aspekt v dvoch vyznamoch. Prvy sa tyka mojich ranych
rokov v adventizme, ked som bol pevne presvedceny o spravnosti teologie
poslednej generacie. Druhy sa tyka mdjho badania a pisania na tito tému
po mojom sklamani a vytriezveni. Vysledkom je, Ze celkovy pristup v ka-
pitolach 1, 5 a 6 je popretkavany niektorymi aspektmi mojej osobnej cesty.

Modlim sa a dufam, ze tato mala kniha pomoze ludom uviest spory
z 50. rokov a pretrvavajicu polemiku na pravi mieru a poskytne navod
na vychodiska pre tych, ktori maju zaujem hlbsie sa zaoberat problémami,
ktoré otriasaju cirkvou takmer sedem desatroci.

George R. Knight
Rogue River, Oregon
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KAPITOLA 1
POZADIE

K azdé hnutie ma svoje zlomy alebo lepsie nazvané - prelomové desat-
rocia.

Prelomové desatrocia

Takym obdobim v teolégii adventizmu siedmeho dna boli 50. roky
20. storocia. Nebolo to vak prvé takéto obdobie. Stali si spomentt na
40. roky 19. storocia, ked z ruin millerizmu vznikol adventizmus siedmeho
dna. V druhej polovici 40. rokov sa rozsirili teologické myslienky, na za-
klade ktorych vzniklo v rokoch 1850 a 1860 neoby¢ajné nabozenské hnutie.

Potom prislo desatrocie okolo roku 1888. Tato denominacia presla teo-
logickou reorientaciou. Do centra pozornosti sa dostala téma spravodli-
vosti z viery a klu¢ova uloha Jezisa Krista. Tieto dva body postavili zaklad
a kontext pre doktrinalne chapanie rozvinuté v 40. rokoch 19. storocia.

Tretim prelomovym desatro¢im boli 20. roky 20. storocia, ked adven-
tisticki predstavitelia na zaklade skimania a diskusii reagovali na teolo-
gické zapasy medzi modernizmom a fundamentalizmom, ktoré rozdelili
americky protestantizmus na dve polarizované casti. V tomto zapase sa
riesila otazka inspiracie. Konzervativne kridlo protestantizmu bolo sta-
le viac neoblomné v otazke verbalnej ingpiracie a neomylnosti. Pohnuté
spolocenské dianie v 20. rokoch velmi jednozna¢ne posunulo adventiz-
mus blizsie k prisnemu smeru fundamentalistov. Predtym zastaval ¢asto
velmi umierneny postoj k inSpiracii. V adventizme boli vzdy pritomné
ce. Ako naznacuje Biblickd konferencia z roku 1919, mnohi z poprednych
predstavitelov, vratane predsedu Generalnej konferencie a jeho najbliz-
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UDALOSTI CASU KONCA A POSLEDNA GENERACIA

$ich spolupracovnikov, zastavali umierneny nazor na in$piraciu. Ten isty
nazor mal aj W. C. White, Ellen Whiteova a takmer vsetci, ktori s fou
uzko spolupracovali. Ale za¢iatkom 30. rokov sa prevazna cast teoldgie
o inspiracii presunula k tdboru fundamentalistov. Tym sa spustila kritika
indpiracie a diela Ellen Whiteovej v 70. rokoch 20. storocia, ked sa ,,zis-
tilo*, Ze mozno nesplita podmienky neomylnosti ani verbalnej ingpiracie,
ktoré su obe nebiblické.!

Stvrtym prelomovym desatro¢im v adventistickej teoldgii boli 50.
roky 20. storocia, ked sa do popredia opat dostali otazky tykajice sa
spasenia. Znovu sa objavili témy, ktoré nejakym spdsobom suviseli
s rokom 1888. Niekedy sa o nich hovorilo nezdravym sposobom. Prili§
¢asto boli za tym skor emocie ako pokojné historicko/teologické stu-
dium a diskusia.

V suvislosti s adventistickym chapanim spasenia vznikli v 50. rokoch
dve vyrazné hnutia. Ich spisy a publikacie autorov, ktori reagovali na ich
myslienky o otdzkach spasenia, dominovali v cirkvi v poslednych $iestich
desatrociach. Tieto dve hnutia, aj ked vo svojich postojoch zna¢ne od-
lisné, mali spolo¢né najmenej dve dolezité myslienky: (1) vedenie cirkvi
zlyhalo alebo dokonca odpadlo a viedlo cirkev nespravnym smerom; a (2)
Jezi$ nepride ani nemdze prist, kym adventizmus neprijme ich pohlad
na spasenie, najma pokial ide o udalosti ¢asu konca.

To hlavné, v ¢om sa tieto dve odstiepenecké hnutia, ktoré vznikli v 50.
rokoch, zhodli, bola ,teoldgia poslednej generacie®, ktora v podstate
tvrdila, Ze Jezi$§ sa nemoze vratit, kym nebude Zit generdcia dokonalych
(bezhriesnych) adventistov, ktorych existencia nielen vyvrati satanove
tvrdenia, ale ospravedlni Boha pred vesmirom. Prvé z tychto hnuti vznik-
lo v roku 1950 ako vysledok badania a spisov Roberta Wielanda a Donal-
da Shorta, ktori boli v tom ¢ase misionarmi v Afrike. Ich vychodiskovym
bodom bola téza, ze vedenie cirkvi zlyhalo, ked v roku 1888 neprijalo

' Pozri George R. Knight, ,,0ld Prophet, New Approaches: 45 Years of Crisis and Advance
in Ellen White Studies,” Journal of Asia Adventist Seminary 17, no. 2 (2014), s. 97-118;
George R. Knight, 4 Search for Identity: The Development of Seventh-day Adventist Beliefs
(Hagerstown, MD: Review and Herald, 2000), s. 184—188.
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KAPITOLA 1

posolstvo Alonza T. Jonesa a Ellet J. Waggonera.? Druhé hnutie ma svoj
povod v reakcii M. L. Andreasena na dielo Questions on Doctrine (Vie-
roucné otdzky) v druhej polovici 50. rokov.> Andreasen bol v 40. rokoch
najvplyvnejsim adventistickym teolégom a najpopuldrnej$im pisatelom.
Jeho popularna a rozdirena teoldgia poslednej generacie dominovala me-
dzi kazatelmi i laikmi do polovice 50. rokov.

Ako sme uviedli, tieto dve hnutia z 50. rokov vytvorili pédu pre na-
sledné adventistické teologické diskusie o spaseni v dalsich Siestich desat-
rociach. A nezda sa, ze by tato diskusia a rozruch okolo nej slabli. Dokon-
ca len neddavno som dostal dal$iu neobjednanu knihu, ktord upozornuje
na odpadnutie cirkvi a vyzyva k pokaniu.

Tri nové knihy o spaseni

Vzhladom na to je dolezité lepsie pochopit nielen spravodlivost z viery
a to, ako suvisi s posolstvom troch anjelov, ale aj teoldgiu poslednej ge-
nerdcie v jej roznych upravach. Dobrou spravou je, Ze v roku 2018 budu
vydané najmenej tri knihy o tychto dolezitych témach. Prva ma nazov Sal-
vation: Contours of Adventist Soteriology (Spasenie — kontury adventistickej
soterioldgie). Ide o rozsiahlu $tudiu hlavnych otazok o spaseni. Napisalo
ju devitnast najvyznamnejsich adventistickych odbornikov na otazky ty-
kajuce sa spasenia. Je to azda najobsiahlejsia kniha v cirkvi na tuto tému.

Druhou knihou je Bozi charakter a poslednd generdcia (God’s Cha-
racter and the Last Generation). Tato kniha presahuje ramec hlavnych
teologickych otazok tykajucich sa vykupenia, ktoré su zahrnuté v knihe
Salvation. Celkom konkrétne sa zameriava na témy, ktoré suvisia s teo-
légiou poslednej generacie. Vychadza zo zakladnych myslienok, ktoré st
teologicky rozvinuté v knihe Spasenie. Tieto dve knihy sa teda navzajom
doplnaju, pretoze chceme lepsie pochopit Bozi pldn na zachranu fudstva,
ktory tvori jadro Pisma a je dovodom, preco prisiel Jezi$ na tto zem. Po-

2 R.J. Wieland and D. K. Short, /888 Re-examined (Safford, MO: Gems of Truth, n.d.),
passim. Pévodne napisané v roku 1950.

> M. L. Andreasen, Letters to the Churches (Payson, AZ: Leaves-of-Autumn Books,
n.d.). Povodne napisané v roku 1959.
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UDALOSTI CASU KONCA A POSLEDNA GENERACIA

dobne ako prvu knihu, aj knihu BoZi charakter napisali dvanasti odbornici
z adventistického teologického semindra na Andrewsovej univerzite. Aj
tato kniha zaujima popredné miesto medzi knihami, ktoré sa zaoberaju
hlavnymi otdzkami stvisiacimi s teoldgiou poslednej generacie.

Tretou knihou, ktorda ma pomdct cirkvi lepsie pochopit spasenie,
najma v suvislosti s hnutiami, ktoré obhajuju teoldgiu poslednej genera-
cie, je tato kniha. Prvé dve knihy Spasenie a BoZi charakter sa zaoberaju
touto témou z aktudlneho a teologického hladiska. Kniha Udalosti casu
konca a poslednd generdcia sa venuje téme z historického hladiska. Dopl-
na spominané dve knihy a pridava dalsi rozmer k nesmierne dolezitému
chapaniu spasenia.

Kniha Udalosti ¢asu konca ma $tyri hlavné casti. Prva cast opisuje
pozadie. Druha sa zameriava na obdobie 50. rokov a vznik hnuti, ktoré
podporovali teoldgiu poslednej generacie. Tri kapitoly v tejto Casti sa ve-
nuju tomu, ¢o sposobilo vzostup M. L. Andreasena a teoldgie poslednej
generacie, aka ulohu zohrala kniha Questions on Doctrine vo vnutrodeno-
mina¢nom konflikte a ako sa zrodila teoldgia Roberta Wielanda a Donal-
da Shorta, ktora vychadzala z teologickej diskusie roku 1888.

Tretia cast ukazuje, ako tieto odstiepenecké teoldgie z 50. rokov, najma
myslienky spojené s teoldgiou poslednej generacie, dominovali v adventis-
tickych diskusiach o spaseni pocas dal$ich $estdesiatich rokov. Prva kapitola
v tejto Casti sa zaobera protichodnymi chapaniami spasenia, ktoré sa objavi-
li v 50. rokoch. Druha kapitola zdoraznuje $tyri oblasti tvoriace jadro tychto
protichodnych chéapani: podstata hriechu, dokonalost a bezhriesnost,
ludska prirodzenost Jezisa Krista a bozska prirodzenost Krista a Trojica.
Je potrebné pripomentt, ze diskusie v tretej Casti ukazuji vyznam kazdej
témy z historického hladiska a nesnazia sa poskytnut komplexny obraz o jej
tcastnikoch ani publikacidch. Stvrta ¢ast je akymsi navrhom, ako by rozne
segmenty adventizmu mohli ngjst zdklad pre lepsie vzdjomné porozumenie.

Maoj pribeh
Teraz sa s vami chcem podelit o osobné svedectvo. Po desatrociach $tu-
dia dejin adventistickej teologie som dospel k zaveru, ze M. L. Andreasen

16



KAPITOLA 1

bol najvplyvnejsou osobnostou v adventistickej teoldgii 20. storocia. Jeho
teologia poslednej generacie bola taka silnd, Ze ju nebolo mozné igno-
rovat. Tym, Ze jeho vplyv sa rozsiril vSade, kazdy sa musel postavit bud
za neho, alebo proti nemu. Ti, ktori vadzne uvazovali o plane spasenia, ne-
mohli zostat neutralni. Bud boli jeho myslienky spravne a bolo potrebné
ich obhajovat, alebo boli mylné a museli ste im oponovat.

Ja som postupne zaujal obe pozicie. Prvykrat som sa stretol s Andrea-
senom kratko po svojom krste v septembri 1961. V snahe lepsie pochopit,
¢omu verim, som po niekolkych mesiacoch od svojho obratenia od ag-
nosticizmu navstivil Central California Book a Bible House. Prva vec,
ktort som si vimol, bol velky vyznam Christian Home Library. Boli to
knihy, ktoré sa oznacovali ako zakladnd adventisticka literatira. Ako sa
dalo ocakavat, najviac publikovanou autorkou v tejto sérii knih bola El-
len Whiteova. Velmi dobre si pamatam, ze druhym hlavnym autorom bol
M. L. Andreasen, ktory mal v Christian Home Library najmenej sedem
zvazkov. Netusil som, kto je Andreasen alebo ¢o uci, ale jeho ¢lanky v cir-
kevnej literatire na mna urobili velky dojem. Myslel som si, ze urcite musi
mat pre cirkev dolezité posolstvo. Nemusim dodavat, ze pri prvej nav-
$teve knihkupectva som si kupil niekolko zviazkov od Andreasena spolu
s tuctom knih od Ellen Whiteovej. V tomto ranom $tadiu sa pre mna stal
niekym, koho by som nazval adventisticky ,,hrdina®

Moja novonadobudnutd viera a jeho velky vplyv v mojom Zivote sa
coskoro stali markantné, aj ked vtedy som netusil, ze teoldgia, ktora ab-
sorbujem, stvisi s Andreasenom. Kym ja som ako otrok drel v stavebnic-
tve, moja zena zacala pracovat vo vydavatelstve Pacific Press Publishing
Association, ktoré vtedy sidlilo v Mountain View v Kalifornii. Coskoro
sa dostala pod vplyv star$ich pracovnikov, ktori pomerne ¢asto hovorili
o dokonalosti poslednej generacie, zrade v roku 1888 a ako to suvisi s lud-
skou prirodzenostou Jezi$a Krista. Netrvalo dlho a aj mna nadchol ich
teologicky pohlad.

Dodnes si pamétam, aky dosah mal na mdj zZivot text z knihy Kristove
podobenstvd na strane 47, kde je napisané: ,,Kristus tuZobne oc¢akéva, ze sa
v cirkvi odzrkadli jeho obraz, a ked Bozi lud prejavi vetky crty jeho povahy,
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pride, aby prijal tento lud za svoje viastnictvo.“* Tato pasaz, spolu s dalsimi
vyrokmi od Ellen Whiteovej, ktoré zdoéraziuji, Ze poslednd generdcia
na tejto zemi obstoji v Case skusok bez prihovorcu® (na zaklade ktorych
som v tom case dospel k zaveru, Ze musi byt bezhrieSne dokonala), urcila
mojmu zivotu nové, velmi zodpovedné nasmerovanie. Do troch mesiacov
od krstu som prijal teologiu poslednej generacie a slubil Bohu, ze budem
prvym bezhrie$ne dokonalym ¢lovekom po Jezi$ovi. Vsetko, ¢o som mu-
sel urobit, bolo naozaj tazké.

Désledkom toho bolo, ze do zimy roku 1961/1962 som sa stal silnym
zastancom teoldgie poslednej generacie. Stale som vsak nevedel, kto An-
dreasen je a aky je jeho vztah k tejto teologii. To sa ¢oskoro zmenilo. V sep-
tembri 1962, ked kriza okolo Andreasenovej knihy Questions on Doctrine
dosiahla vrchol, stal som sa studentom prvého ro¢nika teolégie na Pacific
Union College. Diskutovalo sa najmi o témach ako udalosti ¢asu konca
vo vztahu k bezhrie$nej dokonalosti a Iudskej prirodzenosti Jezisa Krista.
Celd situdciu komplikovalo obvinenie, Ze vedenie Generalnej konferencie
zradilo adventizmus, aby dosiahlo prijatie u evanjelikalov. Skonc¢ilo to tak,
ze Andreasenovi bolo v aprili 1961 odobraté kazatelské poverenie, jeho
knihy boli stiahnuté z adventistickych knihkupectiev a vo februari 1962
zomrel. V ociach jeho nasledovnikov z neho vedenie urobilo mucenika.
Pre mnohych z nds sa stal hrdinom a jeho teoldgia bola nie¢im, za ¢o bolo
treba bojovat.

Tak sa zacalo moje pro-Andreasenovo a pro-TPG obdobie. Ale v marci
1969 sa necakane a nahle skoncilo. Konecne som si uvedomil, Ze teologia
poslednej generdcie nefunguje. Po dsmich rokoch snazenia som bol stdle
poskvrneny. Navyse, nestretol som ani jedného bezhriesne dokonalého ad-
ventistu. V dosledku toho som sa rozhodol odist zo sluzby, vzdat sa ad-
ventizmu i toho, ¢o som chapal ako krestanstvo a vratit sa k hedonizmu,
ktory formoval prvych devdtnast rokov mojho Zivota. Nasledujtcich Sest
rokov som sa vyhybal ¢itaniu Biblie i modlitbe. Pracoval som na doktor-

* Ellen G. Whiteova, Kristove podobenstva, s. 47; (COL 69), doraz je pridany.

* Ellen G. Whiteova, Vel’ky spor vekov, s. 441.465 (GC 614.649); Ellen G. White, Ear-
ly Writings (Washington, DC: Review and Herald, 1945), s. 48.
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KAPITOLA 1

skom programe v sekularnom odbore na statnej univerzite. Skoncil som
s Andreasenom aj s adventizmom. Aspon som si to myslel. Na jar roku
1975 som vsak prezil sled udalosti, ktoré viedli k méjmu obrateniu k Je-
7iSovi ako osobnému Spasitelovi. V roku 1961 som sa stal adventistom
a o $trnast rokov neskdr som sa stretol s JeziSom Kristom a dal pokrstit
svoj adventizmus.

Tak sa zacala moja nova cesta. V juni 1976 som bol opét na Andrewso-
vej univerzite, kde som viedol kurzy filozofie a dejin vzdelavania, vratane
adventistickych. Tieto $tudie a praca mojich studentov na doktorandskom
$tudiu dejin adventizmu v roku 1985 spdsobili, Ze som aj na Andrews pre-
$iel na katedru cirkevnych dejin na adventistickom teologickom seminari.
Katedra prave otvorila doktorandsky program $tudia adventizmu a potre-
bovala niekoho, kto by ju viedol. Toto nové miesto mi poskytlo prilezitost
vratit sa k historii a teoldgii poslednej generacie, k hnutiu v roku 1888
a k dolezitym otazkam spojenym so spasenim. Samozrejme, vela energie
som opat venoval Andreasenovi a dal$im autorom z obdobia 50. rokov,
ktori viedli nemalu cast cirkvi i mna osobne po menej nez biblickej ceste.
Na zaklade presvedcivych dokazov sa zo mia ako obhajcu Andreasena
a teoldgie poslednej generacie stal jeho odporca.

Na nasledujucich sankach, najmé v kapitolach 5 a 6, moji citatelia
zistia, Ze moje spracovanie témy nie je len historické, ale aj autobiogra-
fické v tom zmysle, ze velkua cast svojho badania a pisania som upriamil
na myslienky, ktoré som kedysi podporoval. Nie ndhodou som sa preto
vo svojom povolani zameral na to, aby som pomohol ludom jasnejsie po-
chopit plan spasenia a nezdravost mnohych myslienok, ktoré sa stali v 50.
rokoch kontroverznymi.

Pribeh tejto knihy

Vo svojej knihe vela pisem o témach, ktoré suvisia s teologickymi smer-
mi, ktoré sa objavili v 50. rokoch. Kniha Udalosti ¢asu konca a poslednd
generdcia je vsak knihou, ktort som nechcel napisat. Sled udalosti, ktoré
viedli k jej vydaniu, sa zacal v roku 2015, ked som bol vyzvany pripravit
sériu troch prednasok na konferenciu, ktora sa konala na adventistickej
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univerzite v meste Lima v Peru. Prednasky boli publikované na univerzite
ako sucast El Remanente y los disidentes.® Myslel som si, Ze tym sa vSetko
skoncilo.

Na jesen roku 2017 sa so mnou v mene vydavatelstva Adventist Pub-
lishing House v Mexiku skontaktoval Joel Iparraguirre. Chcel nielen tieto
tri prednasky, ale aj uvod a zavere¢né kapitoly, ktoré by vytvorili samo-
statni knihu. V tom okamihu som si pomyslel, Ze ak je material uzito¢ny
pre Spanielsky adventizmus, mozno by bolo dobré vydat ho aj v anglictine.
A tak som to navrhol Dalemu Galushovi, riaditelovi vydavatelstva Pacific
Press, a poslal mu svoje tri prednasky. Bol nadSeny, ale tla¢il na mna, aby
som poskytol dal$i material, pretoze konflikty z 50. rokov boli stale aktu-
alne. Nadchlo ma to. A tak som pripravil tito knihu v sti¢asnej podobe.

Uvedomil som si v8ak, Ze je to prili§ velky zavazok. Preto som sa rozho-
dol tento projekt nendpadne v tichosti odlozit bokom a nechat ho zomriet
prirodzenou smrtou. Galusha mi v3ak stale pisal, aky nadseny je pre tuto
knihu a Ze je naozaj velmi potrebna. Vnimal som to ako nabédanie od Du-
cha. A tak som sa skontaktoval s Miguelom Valdiviom, viceprezidentom
oddelenia pripravy publikacii vydavatelstva Pacific Press, a Scottom Ca-
dym, redaktorom akvizicii. Nechal som sa nahovorit a rozhodol som sa, ze
nebudem celkom takym dochodcom, akym som chcel byt.

V tejto chvili som $tastny, Ze ma ostatni povzbudili, ked som chcel zo-
stat sam. Verim, Ze kniha Udalosti casu konca a poslednd generdcia: Vybuch
v 50. rokoch bude cirkvi ndpomocna a stane sa pozehnanim pre Citatelov.

¢ George R. Knight, Gluder Quispe, and Alberto R. Timm, E/ Remanente y los disiden-
tes (Lima: Universidad Peruana Union, 2015).
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KAPITOLA 2

VZOSTUP VPLYVU ]

M. L. ANDREASENA ATEOLOGIA
POSLEDNEJ GENERACIE

Pretrvavajuce napatie v adventistickej teologii

lavnou dynamickou silou v teologickych dejinach Cirkvi adventistov

siedmeho dna je napdtie medzi vierou¢nymi otazkami, ktoré ju robia
osobitou a odli$nou od ostatnych krestanskych cirkvi, a tymi aspektmi teo-
légie, ktoré mé spolo¢né s ostatnymi krestanmi. Prvykrat sa toto napdtia
objavilo v ranom obdobi teologického vyvoja adventizmu. Od polovice
40. rokov do neskorych 80. rokov 19. storocia bolo ohnisko teologického
vyvoja cirkvi ststredené na typické adventistické doktriny - sobota ako
siedmy den, nebeska svityna s dvoma oddeleniami, prichod Jezisa Kris-
ta pred tisicro¢im, stav fudi po smrti, peklo a obrana chapania duchov-
nych darov, ktoré poskytuji opravnenie pre tlohu proroka v sucasnosti.
Vyskytli sa, pravdaze, aj nazory ako napr. anti-trinitarianizmus, ktory je
v krestanskej cirkvi mensinovy, ale zastavaju ho unitariani a iné radikalne
skupiny, ktoré rimskokatolicka cirkev uz na zaciatku svojej histdrie pova-
zovala za bludné.

Tato separatisticka tendencia v adventistickom teologickom vyvoji sa
v ére 1888 dostala do priameho konfliktu s teologickou vetvou adven-
tizmu, ktora zdoraznovala nazory, ktoré ma cirkev spolo¢né s ostatnymi
krestanskymi cirkvami. Zasadanie Generalnej konferencie v roku 1888
v Minneapolise, §tat Minnesota, vyzdvihlo vierou¢né body ako absolut-
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ne prvenstvo Biblie v otazke teologickej autority a vyznam spravodlivosti
z viery v JeziSove spasitelné zasluhy, ¢im sa adventizmus vydal na cestu
k trinitarianizmu. V cele nového teologického dérazu stali Ellen Whiteo-
va, A. T. Jones a E. ]. Waggoner.

Proti tomuto novému teologickému dorazu sa razne postavili osob-
nosti ako George I. Butler — predseda Generalnej konferencie, a Uriah
Smith - tajomnik Generdlnej konferencie a vyznamny redaktor ¢asopisu
Review and Herald. Vedenie Generalnej konferencie povazovalo novy do-
raz na tieto vierou¢né body za ohrozenie samotnej existencie adventizmu
s jeho tradi¢nym vyzdvihovanim zakona, soboty a dalsich charakteristic-
kych doktrin.!

Mierne povedané, kriza v roku 1888 otriasla cirkvou natolko, ze sa
z toho nikdy uplne nespamdtala. Pretrvavajice napatie medzi teolo-
gickym smerom, ktory zdoraznoval, ¢im sa adventizmus teologicky lisi
od inych krestanskych cirkvi, a smerom, ktory zdoraznoval spolo¢né na-
uky, sa preniesol aj do cirkvi 20. storocia a nasledne aj na nas, ktori Zijeme
v 21. storoci.

Toto napdtie sa stalo v 50. rokoch a neskor liahnou réznych od-
$tiepeneckych hnuti. Aj pribeh o napiti v 50. rokoch ma svoje korene
nielen v krize v roku 1888, ale tieZ v obdobi medzi 20. a 40. rokmi 20.
storocia, ked sa dostdva do popredia M. L. Andreasen (1876 - 1962).
Prave to je najdolezitejsi faktor pre odstiepenecké hnutia, ktoré zacali
silniet od 50. rokov.

Andreasen samozrejme nebol v 30. a 40. rokoch na strane odstie-
pencov. Naopak, spolu so svojou teoldgiou, ktord zdorazinovala nase
charakteristické znaky, boli v samotnom centre adventizmu. Obhajco-
via stanoviska, ktoré zdorazinovalo spolo¢né vierou¢né body s ostatny-
mi krestanmi, sa v 40. a 50. rokoch dostali do sporu s tymi, ktori sa
sustredovali na typické adventistické doktriny. Odporcami vplyvného
Andreasena boli adventisticki predstavitelia ako Le Roy E. Froom z od-

' O napiti v roku 1888 pozri George R. Knight, Angry Saints: Tensions and Possibilities in
the Adventist Struggle Over Righteousness by Faith (Washington, DC: Review and Herald,
1989). Znovu vydané v Pacific Press, 2015 s inym strankovanim.
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delenia sluzby pri Generalnej konferencii a Francis D. Nichol, redaktor
¢asopisu Review a Herald. Podobne ako v roku 1888, obe strany dospeli
ku krizovému okamihu - tentoraz to bolo v 50. rokoch. A rovnako ako
v roku 1888, konflikt medzi tymito dvoma stranami mal dosah, z ktoré-
ho sa cirkev nikdy nespamaitala. Ako uvidime, kriza v 50. rokoch sa stala
velkou liahnou réznych adventistickych odstiepencov pre najblizsich
$estdesiat rokov. Sucasny adventizmus nepochopite, ak nepochopite 50.
roky. V centre tejto krizy je pretrvavajuce napiatie medzi teologickymi
nazormi, ktoré ma adventizmus spolo¢né s ostatnymi krestanmi, a tymi,
ktorymi sa od nich lii.?

V snahe porozumiet mnohym adventistickym odstiepencom v dnesnej
dobe preskimame tri oblasti vyvoja: (1) vzostup M. L. Andreasena
a razantnost jeho teoldgie poslednej generacie, (2) vplyv L. E. Frooma
a dalsich, ktorym slo o to, aby sa adventizmus javil viac krestansky, ¢o
vyvrcholilo vydanim publikacie Vieroucné otdzky a reakciou Andreasena
na tuto knihu, a (3) vznik opdtovného zaujmu u Roberta Wielanda a Do-
nalda Shorta o niektoré stanoviskd hrdinov z roku 1888 — A. T. Jonesa
a E. J. Waggonera. Tieto tri oblasti vyvoja tvoria pozadie pre $est desatroci
trvajuci teologicky konflikt v adventizme. Teraz sa pozrieme na vzostup
Andreasena a jeho teologické dorazy.

Ustredna rola M. L. Andreasena a jeho teolégie

~poslednej generacie”

Vplyv M. L. Andreasena na adventisticku teoldgiu 20. storocia nie je
mozné precenovat. Jeho teologicky balik je pre sti¢asny adventisticky vy-
voj taky dolezity, Ze ¢lovek nan musi nejakym sposobom reagovat. Jednot-
livci a skupiny v cirkvi s jeho teoldgiou bud tplne suhlasia, alebo proti nej
razne vystupuju. T1i, co pochopia jeho ucenie, nemdzu zostat neutralni.

2

O pozadi napétia v 50. rokoch pozri Juhyeok Nam, ,,Reactions to the Seventh-day Adven-
tist Evangelical Conferences and Questions on Doctrine, 1955 — 1971 (PhD dissertation,
Andrews University, 2005). Ako vel'mi uzito¢nu $tiidiu o predchodcoch Andreasenovej teo-
l6gie v dejinach adventizmu pozri Paul M. Evans, ,,A Historical-Contextual Analysis of the
Final-Generation Theology of M. L. Andreasen* (PhD dissertation, Andrews University,
2010).
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Andreasen posobil ako administrator na vysokej skole a na zdruze-
ni. Napisal asi patnast knih. Bol tiezZ profesorom na jednej vysokej skole
a semindri. V rokoch 1938 - 1949 u¢il na Teologickom seminari Cirkvi
adventistov siedmeho dna. Bol najvplyvnejsim adventistickym teolégom
v 30. a 40. rokoch 20. storocia. Venoval sa najma téme svityne a Kristovho
zmierenia. Do adventistickej teoldgie najviac prispel svojou teoldgiou po-
slednej generacie, ktoru plne rozvinul v ¢ase, ked publikoval prvé vydanie
svojej knihy Sanctuary Service (Sluzba vo svityni) v roku 1937. V tejto
kapitole sa pozrieme na jeho teoldgiu v 30. a 40. rokoch. V dalsej kapitole
sa vratime k Andreasenovi a jeho posobeniu v 50. a zaciatkom 60. rokov.

Skor nez sa za¢neme venovat jeho teologii poslednej generacie, bolo
by dobré preskimat niektoré teologické koncepty, ktoré podporuju jeho
myslenie. Prvym je jeho doraz na dudlne alebo paralelné ocistenie svity-
ne v antitypicky Den zmierenia. Podla tejto teologie, ktora sa vracia spat
do 40. rokov 19. storoc¢ia k O. R. L. Crosierovi a Josephovi Batesovi, kym
Kristus ocistuje svétynu v nebi, Bozi fud na zemi musi odistit chram svo-
jej duse. Druhym konceptom je myslienka Ellen Whiteovej v knihe Velky
spor vekov a Early Writings, ze posledna generacia bude v ¢ase stiZzenia bez
Obhajcu.’ Treti vyplyva z vyroku v knihe Kristove podobenstvd o tom, ze
»Kristus tazobne ocakava, ze sa v cirkvi odzrkadli jeho obraz, a ked Bozi
Iud prejavi vsetky ¢rty jeho povahy, pride, aby prijal tento Iud za svoje
vlastnictvo®*

Stvrtym zékladnym konceptom Andreasenovej teoldgie je ucenie Jo-
nesa, Waggonera a W. W. Prescotta, ktori tvrdili, Ze ked sa Jezi$ stal ¢lo-
vekom, mal také telo, ako Adam po pade, so vSetkymi jeho hrie$nymi
sklonmi. Preto nam moze byt vzorom, ako spiet k dokonalému Zivotu.
V suvislosti s tym treba poznamenat, ze v 30. a 40. rokoch Andreasen
nemusel obhajovat ani dokazovat svoju teoldgiu o sklonoch k hriechu,
pretoze v adventistickych kruhoch bola bezne akceptovand. On len pred-

3 Ellen G. Whiteova, Velky spor vekov, s. 307.441.465 (GC 425.614.649); Ellen G. White,
Early Writings (Washington, DC: Review and Herald, 1945), s. 48.71; Ellen G. White,
,Dear Brethren and Sisters,* Present Truth, september 1849, s. 32.

¢ Ellen G. White, Kristove podobenstva s. 47; (COL 69).
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pokladal, Ze jeho stanovisko je pravdivé. To sa zmenilo koncom 50. rokov,
ked sa k tomu celkom otvorene vyjadril.

Piaty nazor, ktory stal pri zdkladoch Andreasenovej teoldgie poslednej
generacie, zdoraznuje rovnaka myslienkovu liniu, ktora viedla Waggone-
ra a Jonesa k zaveru, ze Bozi Iud v ¢ase konca bude pre vesmir ,,ukazkou®
Bude to Iud, ktorého zivot bude zvestovat: ,,To st ti, ktori zachovavaja Bo-
Zie prikdzania a JeziSovu vieru.®

M. L. Andreasen sa tak stal teologickym prepojenim medzi post-1888
(nie 1888) teoldgiou Jonesa/Waggonera/Prescotta a adventistickymi sku-
pinami, ktoré vznikli v 60. a 70. rokoch ako reakcia na knihu Vieroucné
otdzky. O tejto reakcii budeme hovorit v nasledujucej kapitole.

Dalsim konceptom délezitym pre pochopenie Andreasena je jeho sil-
né presvedcenie, Ze Kristovo zmierenie na krizi nebolo dokoncené - mys-
lienka, ktora sa vracia k Crosierovmu pociato¢nému spracovaniu témy
nebeskej svdtyne a adventistickému chdpaniu toho, ze antitypicky Den
zmierenia sa zacal v oktobri 1844. Podla Andreasena zmierenie ma tri
fazy. Prva faza sa tykala Kristovho dokonalého Zivota na zemi. Druhad sa
sustreduje na udalosti, ktoré vyvrcholili na krizi, kde ,,boli hriechy, s kto-
rymi [Kristus] zapasil a ktoré premohol, polozené na neho, aby ich vynie-
sol na kriz a odstranil“®

Tretia faza je pre Andreasenovu teologiu velmi dolezita, pretoze obsa-
huje to, ¢o on povazuje za typicky adventisticky prinos. ,,)V tretej faze,“ na-
pisal, ,Kristus ukazuje, Ze ¢lovek moze dokazat to, co dokazal on, s takou
pomocou, aki mal on. Tato faza zahrnuje jeho posadenie sa po Bozej pra-
vici, jeho velknazska sluzbu a zavere¢né predstavenie jeho svitych v ich
poslednom zdpase so satanom a ich slavne vitazstvo... Tretia faza teraz
prebieha v nebeskej svityni hore a v cirkvi dolu,“ kde Kristus ,,odstranuje
a ni¢i hriech vo svojich svitych na zemi.”

> A.T.Jones, ,, The First Great Commandment,” General Conference Daily Bulletin, 5. marec

1897, s.279; E. J. Waggoner, The Everlasting Covenant (London; International Tract Socie-
ty, 1900), s. 175.176.

¢ M. L. Andreasen, The Book of Hebrews (Washington, DC: Review and Herald, 1948), s. 59.
7 Ibid (tamze)., s. 59.60.

27



UDALOSTI CASU KONCA A POSLEDNA GENERACIA

Cast tretej fazy, ktord sa tyka zdokonalovania svitych na zemi, tvori
jadro najdolezitejsej kapitoly Andreasenovych knih. Tuto kapitolu na-
chadzame vo vydaniach knihy The Sanctuary Service (Svitytiovd sluzba)
z rokov 1937 a 1947. Aby sme pochopili najddlezitejsi prinos Andreasena
do adventistickej teoldgie, budeme citovat z verzie z roku 1947.

»Konec¢ny dokaz toho, ¢o moze evanjelium urobit v [udstve a pre lud-
stvo, je este otazkou buducnosti,” napisal. ,,Kristus ukazal cestu® tym, ze
vzal na seba Iudské telo. ,Ludia majii nasledovat jeho priklad a dokdzat,
Ze to, ¢o Boh vykonal v Kristovi, moZe vykonat v kazdej ludskej bytosti,
ktora sa mu podriadi. Svet cakd na tento dokaz... Ked sa to stane, pride
koniec.*®

Dalej hovori, Ze ,,plan spasenia musi nevyhnutne zahrnovat nielen
odpustenie hriechu, ale aj tplnti obnovu. Oslobodenie od hriechu je viac
nez odpustenie hriechu.“” Potom opisuje posvitenie ako proces, v ktorom
¢lovek krok za krokom vitazi nad hriesnymi skutkami i postojmi. Napri-
klad, ked ¢lovek zvitazi nad tabakom, podla neho ,,je v tejto veci posviteny.
Ako zvitazil nad jednou vecou, ktora ho trapila, tak ma zvitazit nad kaz-
dym hriechom.“ Ked to dosiahne, ,,je pripraveny na premenu... Stoji bez
chyby pred Bozim trénom. Kristus mu dava svoju pecat. Je bezpecny a je
dokonaly. Boh v nom dokon¢il svoje dielo. Dokaz, ¢o Boh moze urobit
s fudstvom, je kompletny.Tak to bude s poslednou generdciou Tudi, ktora
bude Zit na zemi... Dokdzu, Ze je mozné Zit bez hriechu... Vietkym bude
zrejmé, Ze evanjelium skutocne moze zachranit ¢o najviac Iudi. Boh je
naozaj verny v tom, ¢o povedal...“"

Potom pride sedem poslednych ran, ale ni¢ nemoéze donutit Bozi fud
hresit.

To su ti ,,ktori zachovavaju Bozie prikdzania a vieru Jezi$a® (Zj 14,12)
»V poslednej generdcii ludi Zijucich na zemi sa naplno prejavi Bozia po-
svicujuca moc. Ddkazom tejto moci je Bozia obhajoba. Boh bude zbaveny

8 M. L. Andreasen, The Sanctuary Service, 2nd ed. rev. (Washington, DC: Review and He-
rald, 1947), s. 299; doraz je pridany.

® 1Ibid., s. 300; doraz je v originali.

10" Tbid., s. 302; doraz je pridany.
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vsetkych obvineni, ktoré proti nemu satan vzniesol. V poslednej generdcii
bude Boh obhdjeny a satan porazeny.“"

Trochu dalej v tejto kapitole Andreasen uvadza zaujimavu tézu, ze hoci
satan ,,zlyhal v spore s Kristom®, toto zlyhanie neznamenalo jeho porazku.
Kriz a zmftvychvstanie boli urcite prehrou, ale pozornost sa teraz prestva
na poslednu generaciu. Satan ide ,,'bojovat proti ostatnym z jej potom-
stva, ktori zachovavajui Bozie prikdzania a drzia sa JeziSovho svedectva’
(Zj 12,17). Keby ich mohol premdct, nemusel by byt porazeny.“'*

Taky je teda vyznam poslednej generacie. Posledna generdcia zohrava
vyznamnu rolu vo velkom spore medzi Kristom a satanom a plni najdo-
lezitej$iu tlohu v zmiereni. Satan obvinil Boha, Ze Iudia naozaj nemézu
dodrziavat zakon. Boh potrebuje generaciu Iudi, 144 000 zo Zjavenia,
na ktorych moéze ukazat a povedat satanovi: ,, "To su ti, ktori zachovavaja
Bozie prikdzania a vieru Jezi$a.‘ (Zj 14,12)... Boh si zarezervoval svoj naj-
vacsi dokaz pre poslednii generdciu.“"

»V poslednej generdcii bude Boh obhdjeny. Prostrednictvom ostatku
bude satan porazeny. Obvinenie, Ze zakon nemozno dodrzat, bude vyrie-
$ené a tplne vyvratené. Boh nebude mat iba jedného alebo dvoch, ktori
budu zachovavat jeho prikazania, ale celt skupinu nazyvanu ako 144 000.
Oni budd uplne odzrkadlovat Bozi obraz. Vyvratia satanovo obvinenie
proti nebeskej vlade.“'*

»Najvicsi dokaz je odloZeny, zarezervovany pre zdverecny zdpas.“ Aby
bol tento dokaz uplny, ,,Boh sa skryje. Svityna v nebi je zatvorena. Sviti vo
dne v noci volaju k Bohu, aby ich vyslobodil, ale zda sa, Ze nepocuje. Bozi
vyvoleni prechadzaju Getsemane... Zdanlivo musia zapasit sami. Musia
zit pred zrakom svitého Boha bez Prihovorcu.“"

,V poslednej generdcii Boh poskytne definitivny dokaz, Ze ludia moézZu
zachovat Bozi zdkon a Zit tak, Ze nebudii hresit...

' Ibid., s. 303.304; doraz je pridany.
Ibid., s. 310; doraz je pridany.
B Ibid., s. 310-312; doraz je pridany.
Ibid., s. 315; doraz je pridany.
5 Ibid., s. 316-318; doraz je pridany.
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Prostrednictvom poslednej generdcie svitych bude Boh konecne obhdje-
ny. Prostrednictvom nich porazi satana a vyhra spor...

...OCistenie svityne v nebi zavisi od ocistenia Bozieho ludu na zemi. Pre-
to je velmi dolezité, aby bol Bozi Iud svity a bez chyb! Kazdy hriech musi
byt v nich spaleny, aby mohli stét pred tvarou svitého Boha a zit so spalu-
jucim ohnom.“'*

Podla tejto Andreasenovej silnej argumentacie adventizmus ako Iud
tretieho anjela zo Zjavenia 14,12 je priamo stredobodom zmierenia a vel-
kého sporu. Tato podmaniva sprava prevalcovala adventizmus. Stala sa
dominantnou (ale nie vylu¢nou) teoldgiou cirkvi v 40. a 50. rokoch. An-
dreasen $ikovne popretkaval nazory spred roku 1888 s nazormi skupiny
Jonesa/Waggonera/Prescotta po roku 1888 a vytvoril integrovanu escha-
tologicku teoldgiu, ktord mala u adventistov velky ohlas.

Andreasenova teoldgia dominovala v adventizme od 40. rokov do ne-
skorych 50. rokov. Ale ako uvidime v nasledujtcej kapitole, od polovice
50. rokov celila nepretrzitym namietkam. Tato opozicia vyvolala medzi
¢lenmi cirkvi i predstavitelmi myslienkovych smerov velké rozpory.

Ale skor, ako zanechame Andreasenovo chdpanie teoldgie poslednej
generdcie, povieme si o nej nieco viac. Jej charakteristickymi znakmi boli:
doéraz na posvitenie; nazor, Ze Bozie ospravedlnenie pred vesmirom je do-
lezitejsie ako ospravedlnenie jednotlivcov; a satanovo obvinenie, Ze Boh
vydal zékon, ktory Ziadny ¢lovek nemoze zachovat.

V tomto poslednom tvrdeni za¢inaja vychadzat na povrch slabé stranky
Andreasenovej argumentacie. V polovici svojej kapitoly napriklad tvrdi,
ze je ,nevyhnutné, aby mal Boh aspon jedného ¢loveka, ktory zachoval
zakon. Ak sa taky ¢lovek nendjde, Boh prehrd a satan zvitazi.“!” Sotva po-
chopime, preco Andreasen uvadza tieto vyroky, kedze podkopavaju vset-
ko ostatné, ¢o hovori. Ved tym jednym clovekom bol Jezi§ Kristus. Kristus
dokonale zachoval zakon. Vdaka tomu sa mohol stat neposkvrnenym Ba-
rankom na Golgote. V tomto Andreasen stoji na solidnom zéklade. Zial,

' Ibid., s. 318.319.321; doraz je pridany.
7 Ibid., s. 316; doraz je v originali.
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o tom jeho kapitola o poslednej generacii vobec nehovori. V skuto¢nosti
je tento odsek v rozpore so zvyskom kapitoly, kde ni¢ nehovori o ,,jednom
¢loveku® a vetko vztahuje na poslednu generaciu.

Text tejto kapitoly naznacuje, Ze Andreasen sa velmi silno spoliehal
na svoje pochopenie tohto vyroku Ellen Whiteovej, aj ked ju zvycajne
priamo necituje. V celej kapitole najdeme iba jeden jej priamy citat. Zjav-
ne postupoval podla metodoldgie, ktort navrhol A. T. Jones. Jones v roku
1894 vyhlasil, ze ,,Svedectva pouzivame spravne® len vtedy, ak ,,pomocou
nich studujeme Bibliu, aby to, ¢o je v nich, sme pochopili a sami zistili,
ze je to vlastne aj v Biblii; potom to mdzeme predstavit inym nie zo Sve-
dectiev, ale zo samotnej Biblie“.'* Mohli by sme diskutovat, ¢i Andreasen
prevzal svoju metodolégiu priamo od Jonesa alebo ju od neho prevzal
nepriamo, ako sa to v teoldgii v 30. a 40. rokov casto stavalo. Isté je vSak
to, ze Andreasen nesthlasil s adventistickymi priekopnikmi, ¢o sa tyka
autority vyrokov Ellen Whiteovej na konferencii v roku 1888. Prvi adven-
tisti i samotna Ellen Whiteova povazovali za jedinu doktrinalnu autoritu
Bibliu.”” Na druhej strane, sam dosledne vyuziva to, Ze po roku 1920 sa
Ellen Whiteova pouzivala v adventizme ako autorita. Vacsina autorov ju
otvorene citovala. To robil aj Andreasen, ale s tou vynimkou, Ze ju uvadzal
aj nepriamo.

Dalou slabou strankou Andreasenovho spracovania teolégie posled-
nej generacie je neadekvatna nauka o hriechu. Za hriech povazuje sled
¢inov a postojov.” Nova zmluva predstavuje takéto stanovisko skor ako
stanovisko farizejov, nez ako stanovisko Krista alebo Pavla. Aj ked hriech
ma behavioralny a postojovy aspekt, Biblia ho povazuje za symptom hlb-
S$ieho problému. Ludia st hriesni od prirodzenosti, preto musi byt tato
prirodzenost ukriZzovana a nanovo stvorena (Jan 3,3-6; Rim 6,1-14; 2Kor

8 A.T. Jones, ,,The Gifts: Their Presence and Object,” Home Missionary Extra, Dec. 1894, s.
12; doraz je v originali..

¥ Napr. Ellen G. White to G. I. Butler and Uriah Smith, 5. april 1887; Ellen G. White to
Brethren who shall assemble in General Conference, 5. august 1888; Ellen G. White, ,,The
Value of Bible Study,” Review and Herald, 17. jul 1888, s. 449; Knight, Angry Saints, 1989,
s. 100-115.

2 Andreasen, Sanctuary Service, s. 302.
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5,17; Mat 16,24-26). Zvitazit nad hriechom znamend nieco viac nez len
zdokonalit svoje ¢iny a postoje. Zial, predstava postupného (krok po kro-
ku) hriechu priviedla Andreasena k postupnému (krok po kroku) posvi-
teniu a dokonalosti. Z pohladu Novej zmluvy aj teoldgie Ellen Whiteovej
je takato tedria problematicka.*

Dalej, Andreasenovo uenie, Ze kriz neporazil satana tplne a s kone¢-
nou platnostou a ze satan by mohol stale uspiet, odporuje nielen Kris-
tovmu vitaznému zvolaniu: ,,Je dokonané“ (Jan 19,30), ale tiez jasnému
vyhlaseniu v knihe Tiizba vekov, ze Kristovou smrtou na kriZi je ,,znicenie
hriechu a satana navzdy specatené®. Tato udalost spdsobila, Ze ,vykupenie
¢loveka je isté a vesmir bude naveky bezpecny®. ,,Satan bol porazeny a ve-
del, Ze prisiel o svoje panstvo.“*

V protiklade k argumentdcii Andreasena, Kristus svojim Zivotom
a smrtou poskytol velky dokaz. Podla Andreasena je plan spasenia scasti
antropocentricka zalezitost. Podla jeho teologie musia Iudia dosiahnut
stav, ked nebudu potrebovat Krista, ked budu moct stat bez prostredni-
ka na zdklade svojich vlastnych vykonov. M. L. Andreasen dospel k to-
muto zaveru, ked ¢ital vyroky Ellen Whiteovej o tom, ze veriaci buda
stat bez prostrednika v zmysle stat bez Spasitela, zachrancu. To vSak nie
je vyklad tejto myslienky, a urdite to nie je ani v sulade s Novou zmlu-
vou a teologiou Ellen Whiteovej. Takéto stanovisko ma blizsie k teologii
frakcie Butler/Smith spred roku 1888, nez k interpretacii Ellen Whiteo-
vej orientovanej na milost, ktora vyzdvihla podstatu posolstva tretieho
anjela ako spravodlivost z viery v evanjelium o Bozej milosti.

Dalii podstatny rozdiel medzi Andreasenovou antropocentrickou te-
olégiou a teoldgiou Novej zmluvy nachadzame v piesnach v knihe Zjave-
nie. Kazda piesen je oslavou Boha a Baranka za vitazstvo nad satanom.
Ani jedna nevyvysuje ludi, ktori nakoniec ziskaju vitazstvo pre Boha.

To nas privadza k najzavaznejsiemu problému v Andreasenovej teo-
l6gii poslednej generacie. Pokial ide o kone¢né vitazstvo a obhajo-

21 Pozri George R. Knight, Sin and Salvation: God's Work for and in Us (Hagerstown, MD:
Review and Herald, 2008), s. 28-51.

2 Ellen G. Whiteova, Tuzba vekov, s. 537.532; (DA s. 764.758; por. 26.762)
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bu, Boh je podla jeho teoldgie zavisly od Iudskych bytosti, konkrétne
od cirkvi adventistov. Toto — a poviem to na rovinu - bolo najvdc¢sou
herézou Zidov v prvom storoci, ktori povazovali seba za jedinu cestu,
ako moze Boh dokoncit svoje dielo. Napriek vsetkym takymto teolégi-
am Boh Biblie zostane navzdy Bohom. Nikdy nebude zavisly od Ziad-
nej skupiny ludi. Ako som napisal v knihe The Cross of Christ (Kristov
kriz):

»Zmierenie je celé o Bohu. Zacalo sa milostou (nezasluzenou priaz-
nou) a skondi sa milostou. Kristovo dielo bude stdt bez ohladu na to, i ho
ludia prijmi alebo nie. Clovek sa na zmiereni podiela skér odpovedou
- prijatim Kristovho diela s jeho prednostami a zavazkami - nez vyko-
nom...

...Bez ohladu na to, i niekto niekedy dokdze BoZiu moc svojim ,nepo-
Skvrnenym® Zivotom alebo nie, zmierenie bude zavisené dokazom Kris-
tovho bezhriesneho Zivota, smrti, vzkriesenia a nebeskej sluzby. Jeho bez-
hrie$ny Zzivot je vyznamnym faktom vekov; jeho smrt ukdzala principy
Bozieho aj satanovho kralovstva; jeho nebeska sluzba prinasa ovocie
jeho dokonalého vitazstva tym, ktori v neho veria; a jeho prichod na za-
¢iatku a na konci tisicrodia zavrsi dielo zmierenia. Biblické posolstvo
jasne hovori, Ze spasenie je jedine z Boha.“?

Posledny problém, ktory si treba v§imnut v Andreasenovej teoldgii
poslednej generdcie, suvisi s jeho ustrednou tézou: Boh je obhdjeny bez-
hriesnym Zivotom poslednej generacie na zemi. V roku 2002 som pozia-
dal doktoranda Paula Evansa, aby porovnal koncepciu ospravedlnenia
Boha u Andreasena a Ellen Whiteovej. Evans zistil, Ze ospravedlnenie
Boha je hlavnou témou oboch teoldgii. Ale dolozil tiez fakt, ze u Ellen
Whiteovej je to Kristus, ktory ospravedlnuje Boha, kym u Andreasena
posledna generdcia.** Tento absolitne zdsadnyrozdiel podkopava dovery-
hodnost Andreasena.

% George R. Knight, The Cross of Christ: God ‘s Work for Us (Hagerstown, MD: Review and
Herald, 2008), s. 142; doraz je pridany.

2 Paul M. Evans, ,,An Analysis of M. L. Andreasen‘s View of God‘s Vindication in Relation
to the Writings of Ellen White* (research paper, Andrews University, 2002).
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Snahy, aby adventizmus vyzeral krestanskejsie

Velmi jednoznacne Andreasenova teoldgia poslednej generacie, so
svojim dorazom na vylu¢né sebavnimanie, znamenala v adventizme silny
posun k sektarstvu. Bola to vyzva zdoraznovat to, ¢im sa adventizmus 1isi
od inych krestanskych cirkvi.

Ale, podobne ako v ére 1888, aj v 40. rokoch boli dorazy, ktoré bojo-
vali proti tejto tendencii. Zdoraznovali nauky, ktoré ma cirkev spolo¢né
s ostatnymi krestanmi. V tomto zépase $lo o podstatu samotného adven-
tizmu. Bol si¢astou hlavného krestanského prudu, alebo to bolo sektarske
hnutie, ktoré malo tendenciu nahradit hlavny prud?

Inak povedané, ak Andreasenova teoldgia vyzdvihovala to, ¢o bolo
v adventizme vyrazne adventistické, od roku 1919 do roku 1950 tu boli
iné dorazy, ktoré vyzdvihovali to, ¢o je v adventizme krestanské. V po-
predi tejto druhej skupiny, ako sme uz spomenuli, boli L. E. Froom a F.
D. Nichol.

Jednou z moznosti, ako docielit, aby sa adventizmus v 40. rokoch javil
viac krestansky, bolo ,,ocistit adventistické publikacie od toho, ¢o nesie
znaky sektarstva. Tato snahu pozorujeme v troch oblastiach. Prva sa tyka
Trojice. Ako sme povedali, adventisti boli v devdtnastom storo¢i veelku
antitrinitariani. To sa zacalo menit v dekadde po roku 1888, najma vply-
vom Ellen Whiteovej. Zmena sa vSak neudiala rychlo ani lahko. Ale v 40.
rokoch bol tento proces takmer dokonceny.”® Jednou z poslednych uloh
bolo odstranit antitrinitarianske vyroky zo standardnych adventistickych
publikacii, napriklad z diela Uriaha Smitha Daniel a Zjavenie. V marci
1942 sa stretli administratori Generalnej konferencie a veduci adventis-
tického vydavatelstva North American Publishing Houses a rozhodli, ze
vacsina knihy zostane tak, ako ju Smith napisal, ale nejaké zmeny sa budu
musiet urobit. Jednou z nich malo byt odstranenie antitrinitaridnskych
a poloarianskych® vyrokov z tohto diela, pretoze ,nas vybor je presved-

% Woodrow Whidden, Jerry Moon, and John W. Reeve, The Trinity (Hagerstown, MD: Re-
view and Herald, 2002), s. 190-231.

Arianizmus je viera, Ze Jezi$ je najvySSou stvorenou bytostou, a teda sa nerovna Bohu
Otcovi.

26
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¢eny, Ze toto ucenie nemozno podopriet ani Bibliou ani Duchom proroc-
kym®* Nové vydanie vyslo v roku 1944. V roku 1945 ¢asopis Ministry pod
redakénym vedenim Frooma povazoval za svoju povinnost obhdjit tato
zmenu opakovanym publikovanim vysvetleni tykajucich sa nového vyda-
nia. Do svojho mdjového vydania dokonca zahrnul subor vyrokov Ellen
Whiteovej o preexistencii Krista.?® V tom sa Andreasen a Froom zhod-
li. Andreasen to uz predtym skimal v osobnych spisoch Ellen Whiteovej
a presvedcil sa, Ze bola trinitariankou.”” To, v ¢om sa mierne povedané
nezhodli, bola ludska prirodzenost Jezisa Krista.

Druhy doélezity pokus o ,,ocistenie” adventistickych publikacii, aby sa
cirkev javila viac ortodoxna, suvisel s ludskou prirodzenostou Jezi$a Kris-
ta. Prikladom toho st Bible Readings for the Home Circle (Biblické Citanie
na doma). V rokoch 1915 az 1949 malo kazdé vydanie tejto knihy dve
jednoznacné vyhldsenia o hriesnej prirodzenosti Krista — s ¢im ostatni
krestania vSeobecne nemohli suhlasit. V tejto rozsirenej adventistickej
knihe sa nielen tvrdilo, ze Kristus sa vtelil do ,,hriesneho tela’; ale tiez sa
uvadzalo, ze mal ,,hrie$nu, padla prirodzenost® a narodil sa so ,,sklonmi
k hriechu®*

V roku 1949 vydavatelstvo Review and Herald Publishing Associa-
tion poziadalo D. E. Reboka, riaditela cirkevného semindra, aby revi-
doval Bible Readings.** Nové vydanie vypustilo poznamky o hrie$nej
prirodzenosti a sklonoch k hriechu a uviedlo, Ze to, ,,do akej miery“

7 Report of the Committee on Revision and Republication of the Book ,Daniel and the Re-
velation,** [Mar. 1942); Merwin R. Thurber, ,,Revised D & R in Relation to Denominational
Doctrine,” Ministry, May 1945, s. 4.

2 Thurber, ,,Revised D & R, s. 3.4.30; Merwin R. Thurber, ,,New Edition of ,Daniel and the
Revelation,* Ministry, April 1945, s. 13—15; ,,Statements on Pre-existence of Christ From
the Spirit of Prophecy,” Ministry, May 1945, s. 14.18.

2 M. L. Andreasen, ,,The Spirit of Prophecy* (chapel talk presented in Loma Linda, CA, 30.
november 1948), nepublikovany rukopis; M. L. Andreasen, ,,Christ, the Express Image of
God,*“ Review and Herald, 17. oktober 1946, s. 8.9.

% Bible Readings for the Home Circle (Washington, DC: Review and Herald, 1915), s.174;
doraz je pridany.

3 J. R. Zurcher, Touched With Our Feelings: A Historical Survey of Adventist Thought on the
Human Nature of Christ (Hagerstown, MD: Review and Herald, 1999), s. 153.154.
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nam bol Kristus podobny, ,je tajomstvom vtelenia, ktoré ludia nikdy
nedokazu vysvetlit.?

Tato dost vyznamna zmena neupttala v tom case prilis velka po-
zornost. Stalo sa to az koncom 50. rokov, ked to Andreasen a dalsi
interpretovali ako sucast konspiracie, ktorej cielom je zvrhnut tradi¢ny
adventizmus. Isty Student, ktory sa touto témou zaoberal, poznamenal,
ze v obdobi od roku 1940 do roku 1955 bola tendencia odstranit z ma-
teridlov publikovanych cirkvou vetky slova hriesny a padly, uvedené
v stvislosti s Kristovou ludskou prirodzenostou.”* Zmenu sposobilo
niekolko dévodov. Po prvé, kym niektori evanjelikali, ktori nedoka-
zali rozlisit medzi ,mat hriesne sklony“ a ,,byt hriesnikom®, nespravne
chapali tieto vyroky, mnohi neadventisti toto ucenie povazovali za he-
retické. Ti, ¢o tieto vyrazy odstranili, si velmi dobre uvedomovali,
aky ndzor maju ostatni protestanti. Ich nazor vsak nebol jedinou vy-
znamnou motivaciou, ktora viedla k tymto zmenam. Na jednej strane,
aj niektori popredni protestanti zastavali teolégiu hriesneho sklonu,
na druhej strane, predstavitelia cirkvi, ktori tuto zmenu iniciovali, ob-
hajovali aj dalSie nauky, ktoré vac¢sina protestantov povazovala za rov-
nako heretické, napriklad spanok ako stav Iudi po smrti, sobota ako
siedmy den a prorocka sluzba Ellen Whiteovej. Dalsim motivom vedu-
cim k zmene bolo zrejme revidovanie presvedcenia, zaloZené na $tudiu
Biblie a spisoch Ellen Whiteove;.

Novy pohlad na ludsku prirodzenost Jezisa Krista na konci 50. rokov
a v nasledujucich desatrociach sa stal hlavnou pri¢inou rozdelenia adven-
tizmu na stranu Generalnej konferencie a niekolkych odstiepeneckych
skupin. Pre¢o? Pretoze Andreasenova teoldgia poslednej generacie bola
zaloZend na tom, Ze Kristus bol ako ostatni Iudia, vratane sklonu alebo na-
klonnosti k hriechu. Ak toto ucenie odstranite, podkopete Andreasenovu
teoldgiu a stane sa neudrzatelnou.

32 Bible Readings for the Home (Washington, DC: Review and Herald, 1949 ed. [1951 prin-
ting]), s. 121.

¥ Robert Lee Hancock, ,,The Humanity of Christ: A Brief Study of Seventh-day Adventist
Teachings on the Nature of Christ* (term paper, Andrews University, 1962), s. 27.
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Skor ako prejdeme od témy ludskej prirodzenosti Jezisa Krista k inej
téme, mali by sme pripomentt, Ze kontroverzné poznamky vo vydaniach
Bible Readings z rokov 1915 az 1949 sa neobjavili v Ziadnom vydani z ro-
kov 1888 az 1915. W. A. Colcord ich pridal v roku 1915. Boli to jeho do-
datky, ktoré Rebok v roku 1949 revidoval.

Azda najuspesnejsi pokus o to, aby sa adventizmus javil viac krestansky
(alebo aspon prijatelnejsi), vysiel z pera E D. Nichola, redaktora ¢asopisu Re-
view and Herald v rokoch 1945 az 1966. Nicholov prinos bol skor historicky
nez teologicky, ale prispel k objasneniu nedorozument tykajucich sa adventiz-
mu siedmeho dna. Jeho storo¢na histéria millerizmu, The Midnight Cry (Pol-
nocné volanie), zastavila famy o fanatizme v obdobi pred velkym sklamanim
a viedla k tomu, aby bol millerizmus chapany ako hlavny protestantsky prud
v 40. rokoch 19. storocia. The Midnight Cry, ktory bol cirkvou velmi propa-
govany, ziskal tiez velmi priaznivi odozvu v populdrnej a odbornej tlaci. Tato
publicita bola dobr4, ale bola to az kniha Burned-over District (Vyhorend ob-
last) od Whitneyho R. Crossa (neadventistického odbornika) a jeho propa-
gacia Nicholovho diela, ktord navzdy zmenila vnimanie millerizmu (a roz-
mach adventizmu siedmeho diia) vo vedeckych kruhoch.** Dalsie Nicholove
diela, ako napriklad Answers to Objections (Odpovede na namietky) (1932,
1947,1952) a Ellen G. White and Her Critics (Ellen G. Whiteovd a jej kritici)
(1951) tiez prispeli k tomu, aby mala verejnost lepsiu mienku o adventizme.

Dal$im krokom k vytvoreniu historickej vazenosti cirkvi bola rozsiah-
la $tvorzvizkova kniha L. E. Frooma Prophetic Faith of Our Fathers (Pro-
rockd viera nasich otcov) (1946 — 1954). Froom ukdzal, Ze adventizmus ma
vzacne prorocké dedicstvo v tom, Ze jeho prorocké chapanie nie je jedi-
necné, ale odraza chapanie zastavané velkym poctom dalsich poprednych
interpretov proroctiev v priebehu celej krestanskej éry.

* o %

Stru¢ne povedané, hlavnou dynamikou v adventistickych teologickych

dejindch je napdtie medzi tymi, ktori vyzdvihuju to, ¢o je vo vierouke tejto

*  Whitney R. Cross, The Burned-over District: The Social and Intellectual History of Enthu-
siastic Religion in Western New York, 1800—1850 (Ithaca, NY: Cornell, 1950).
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cirkvi vyrazne adventistické, a tymi, ktori zdoraznuju, ¢o je v nej vseobec-
ne krestanské. Toto napdtie dosiahlo kriticky bod v ére 1888. To isté sa sta-
lo v 50. rokoch, ked vedenie Generalnej konferencie pod vplyvom Frooma
odmietlo teoldgiu a vplyv Andreasena. Toto odmietnutie stoji v pozadi
vzniku sucasnych adventistickych odstiepeneckych hnuti. V centre krizy
bolo dielo Questions on Doctrine (Vieroucné otdzky).
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KNIHA QUESTIONS ON DOCTRINE
(VIEROUCNE OTAZKY)

N apdtie v adventizme pre zdoraznovanie odliSnych aspektov vierouky
adventistickej cirkvi alebo naopak - pre ddraz na vierou¢né body,
ktoré ma cirkev spolo¢né s ostatnymi krestanmi, neprestalo ani v 40. ro-
koch, ale trvalo az do 50. rokov. V cele tychto smerov boli stale Andreasen
a Froom. Vplyv Frooma, ktory bol mladsi, v§ak v cirkvi postupne silnel.
V 50. rokoch tito dvaja muzi podnikli kroky, ktoré po teologickej stranke
rozdeluji adventizmus az dosial.

50. roky sa zacali tym, Ze 74-ro¢ny Andreasen na zasadani Generalne;j
konferencie v roku 1950 zistil, Ze bez jeho vedomia a predchadzajuceho
sthlasu bol zaradeny na zoznam ,,dochodcov®, kym ostatni pracovnici
Generalnej konferencie, ktori v tom case tiez dosiahli dochodkovy vek,
mobhli pracovat az do svojich 75 rokov."! Potom v ¢ase od 1. do 13. sep-
tembra 1952 sa konala vyznamna biblicka konferencia Cirkvi adventistov
siedmeho dna (prva od roku 1919) v Takoma Park. Publikovana sprava
uvadza, Ze ,boli vybrani vynikajuci odbornici pre svoju povest muzov
Slova“? Dvadsatstyri prednasajucich boli skuto¢né osobnosti adventistic-
kej teolégie. Na programe boli uvedené vietky vyznamné mend, vratane
Frooma. Ale bilo do o¢i, Ze jedno meno chybalo — M. L. Andreasen. Naj-

! Virginia Steinweg, Without Fear or Favor: The Life of M. L. Andreasen (Washington, DC:
Review and Herald, 1979), s. 161-163.

2 Pozri Our Firm Foundation, zv.1 (Washington, DC: Review and Herald®, 1953), s. 13.
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¢itanej$i a najvyznamnejsi adventisticky teolog 40. rokov zostal bokom.
A tak v roku 1954 vypukol ostry boj medzi Andreasenom a vedenim Ge-
nerélnej konferencie kvoli knihe o IzaiaSovi. Najoblubenejsieho cirkev-
ného autora poziadali, aby ju napisal pre ulohy sobotnej skoly, ale ked ju
dokoncil, ne¢akane bola odmietnuta. Nasledny spor medzi zamietnutym
autorom a vedenim Generalnej konferencie trval niekolko mesiacov.?

Jediny vyznamny cirkevny projekt na zaciatku 50. rokov, na ktorom
sa Andreasen podielal, bol Seventh-day Adventist Bible Commentary
(Biblicky komentdr Cirkvi adventistov siedmeho dra), ktory redigoval
E D. Nichol. Andreasen don prispel ¢astou o Liste Hebrejom. Zo v3etkych
ostatnych bol vyluceny. Nepozname vietky dovody, ale nie je prili$ tazké
predstavit si, Ze s najvac¢sou pravdepodobnostou sa o to pri¢inil hlavne
vplyvny Froom.*

S istotou vieme to, Ze v polovici 50. rokov bol Andreasen odstaveny
na vedlajsiu kolaj, aj ked bol stale aktivnym spisovatelom, re¢nikom a vel-
mi vplyvnym kazatelom. Vzhladom na to nie je prekvapenim, Ze nebol
pozvany na adventisticko-evanjelikdlne dialégy, v ktorych dominoval
Froom a ktoré viedli k vydaniu knihy Questions on Doctrine (Vieroucné
otdzky), alebo Ze nebol prizvany do vyboru 250 adventistickych predstavi-
telov, ktory mal knihu precitat a schvalit jej vydanie.

Konferencia a tato kniha

Samotna kniha je vlastne publikovanym vysledkom niekolkych konfe-
rencii (v rokoch 1955 a 1956), na ktorych sa zucastnili niekolki adventis-
ticki hovorcovia a niekolki predstavitelia evanjelikalov. Bezprostrednym
stimulom pre konanie tychto konferencii bolo pozvanie Donalda G. Barn-
househo, redaktora casopisu Eternity a popredného predstavitela ame-
rického konzervativneho protestantského kridla, aby odbornik na kulty
Walter Martin napisal knihu o adventistoch siedmeho dna.

3 L. L. Moffitt to M. L. Andreasen, 16. april 1954; M. L. Andreasen to L. L. Moffitt, 23. april
1954; M. L. Andreasen to R. R. Figuhr, 6. august 1954; R. R. Figuhr to M. L. Andreasen,
11. august 1954.

4 Tato téma potrebuje hlbsie stadium.
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Na jar roku 1955 Martin poziadal o ,,0sobné stretnutie s predstavitel-
mi Cirkvi adventistov siedmeho dna“ Na rozdiel od mnohych, ktori v tej
dobe pisali proti adventistom, Martin ,,vyhlasil, Ze sa chce dostat priamo“
k autoritam adventistov a adventistickej literature, aby ,,sa k adventistom
zachoval férovo?

A tak sa v marci 1955 zacali stretnutia Frooma a W. E. Reada (jedného
z tajomnikov Generalnej konferencie) za adventistov a Martina a G. R.
Cannona (profesora teoldgie na Nyack Missionary College v New Yorku).
Neskor sa do tohto dialégu pridali aj R. A. Anderson (ktory v tom case
posobil ako riaditel kazatelského oddelenia pri Generalnej konferencii)
a Barnhouse.®

»Spociatku sa obe skupiny pozerali na seba velmi podozrievavo,“ po-
znamenava Barnhouse. Ale Martin, ktory ,,precital obrovské mnozstvo
adventistickej literatury®, polozil adventistickym ucastnikom konferencie
asi Styridsat otdzok tykajucich sa ich teologickych stanovisk.” Ako adven-
tisti postupne na tieto otazky odpovedali, obe strany sa na tychto stretnu-
tiach citili uvolnenejsie a zacali sa navzajom respektovat.

Martin sa zaujimal najma o $tyri vSeobecne uznavané body adventis-
tickej vierouky: ,,(1) Kristovo zmierenie nebolo na krizi dokoncené; (2)
spasenie je vysledkom milosti a skutkov zakona; (3) Pan Jezi$ Kristus bol
stvorenou bytostou, teda nie je od vecnosti a (4) pri vteleni vzal na seba
padlu hriesnu Iudska prirodzenost.“® Boli aj dal$ie otazky, ale tieto $ty-
ri boli klucové, pretoze evanjelikali by nemohli povazovat adventistov

* T.E.Unruh, ,,The Seventh-day Adventist Evangelical Conferences of 1955 — 1956, Adven-
tist Heritage 4, no. 2 (Winter 1977), s. 35-37.

¢ Ibid. Pre ¢o najkomplexnejSiu diskusiu na konferenciach pozri Juhyeok Nam, ,,Reac-
tions to the Seventh-day Adventist Evangelical Conferences and Questions on Doctrine,
1955 — 1971 (PhD dissertation, Andrews University, 2005). Pomocny material Paul Er-
nest McGraw, ,,Born in Zion? The Margins of Fundamentalism and the Definition of Se-
venth-day Adventism* (PhD dissertation, George Washington University, 2004), and A.
Leroy Moore, Questions on Doctrine Revisited! Keys to the Doctrine of Atonement and
Experience of At-one-ment (Ithaca, MI: AB Publishing, 2005).

7 Donald Grey Barnhouse, ,,Are Seventh-day Adventists Christians? Another Look at Se-
venth-day Adventism, Eternity, september 1956, s. 6.

8 Walter R. Martin, ,,Seventh-day Adventism Today,” Our Hope, november 1956, s. 275.
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za pravych krestanov, ak by v tychto otdzkach nezastavali ortodoxné sta-
novisko.

Adventisticki predstavitelia vyvinuli velké tsilie v snahe vysvetlit tieto
$tyri body svojej vierouky. Nemali problém vysvetlit, Ze adventisti veria,
ze spasenie je jedine z milosti a Ze cirkev prijala ucenie o Trojici aj to, ze
Kristus bol jedno s Bohom od ve¢nosti. Na druhej strane, museli vyradit
z publikovania knihy, ktoré tvrdili, Ze ,,zachovavanie soboty je podmien-
kou spasenia“’

Posledné dve otazky boli pre nich va¢$im problémom. Zmierenie do-
konané na krizi bolo problematické, pretoze adventisti mali tendenciu
hovorit o zmiereni z hladiska antitypického Dna zmierenia, o ktorom
verili, Ze sa zacal v roku 1844. Froom a jeho kolegovia riesili nedoro-
zumenie sposobené tym, ze slovo zmierenie sa v inom zmysle pouziva
medzi evanjelikdlmi a v inom v adventistickej terminolégii, kde sa ho-
vori o zmiereni ,,dokonanom® na krizi a zmiereni, ktoré potom Kristus
»uskutocnuje“ v nebeskej svityni. Kristus priniesol dokonalt obet zmie-
renia na krizi a svojou nebeskou sluzbou aplikuje ovocie tohto zmiere-
nia. Adventisticki acastnici konferencii si boli isti v pouzivani takéhoto
slovného vyjadrenia, pretoze Ellen Whiteova pouzivala slovo zmierenie
podobnym spdsobom."

Najproblematickejsou otazkou, s ktorou sa museli adventisti zaoberat,
bola ludska prirodzenost Jezisa Krista. Tato téma bola tazka, pretoze kal-
vinski evanjelikéli, s ktorymi o tom rokovali, boli presvedceni, Ze ak by
mal Kristus hriesnu prirodzenost, potom musel byt nevyhnutne hriesnik.
A ak bol hrie$nik, nemohol byt Spasitelom.

Pre adventistov-ucastnikov tychto konferencii, to bol naozaj problém.
Pri nedavnom prieskume u niekolkych adventistickych predstavitelov
samotny Froom zistil, Ze ,takmer vsetci si myslia, Ze Kristus mal nasu
hrie$nu prirodzenost®. Navyse, v knihe Drama of the Age (Drdma vekov)

° Barnhouse, ,,Are Seventh-day Adventists,” s. 6.

0" Ellen G. White, ,,Without Excuse,* Review and Herald, 24. september 1901, s. 615; Ellen
G. White, ,,The Only True Mediator, Signs of the Times, 28. jin 1899, s.1. Tieto vyroky tiez
najdete v Questions on Doctrine, s. 663.
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vydanej v roku 1950 ex-predsedom Generalnej konferencie W. H. Bran-
sonom, bolo priamo napisané, ze Kristus pri vteleni vzal ,,na seba hriesne
telo“ a Ze Kristus musel prijat ,,hrie$nu ludsku prirodzenost®. Branson tie-
to vyhlasenia v dalSom vydani svojej knihy v roku 1953 ,,opravil®, ale tie
povodné a dalsie im podobné boli stéle v obehu.

Nevidiac Ziadne rieSenie tohto problému, zda sa, ze Froom a jeho ko-
legovia boli menej nez uprimni, pokial ide o to, ¢o vdcsina adventistov
od polovice 90. rokov 19. storocia verila o tejto téme. Podla Barnhousea,
predstavitelia adventistov povedali jemu a Martinovi, ze ,va¢$ina cirkvi
vzdy verila,” Ze Tudska prirodzenost Krista ,,bola bezhrie$na, svita a do-
konala napriek tomu, ze niektori ich autori prilezitostne vyjadrili v tlaci
opaény nézor, ktory véak tplne odporuje cirkvi ako celku. Dalej panovi
Martinovi vysvetlili, Ze mali medzi sebou niekolkych ¢lenov ‘extrémistic-
kej skupiny” podobne, ako st v kazdom spolocenstve fundamentalistické-
ho krestanstva radikalni a nezodpovedni ludia.“!?

Najpozitivnej$ou interpretaciou tohto vysvetlenia postoja adventis-
tov k Tudskej prirodzenosti Jezisa Krista je, Ze je pravda, Ze vSetci ad-
ventisti zastavali nazor, ze Kristus bol ,bezhrie$ny, svity a dokonaly“
v tom zmysle, Ze nikdy nezhresil. Ale tento pozitivny vyklad zdaleka
nevystihuje vysvetlenie, ktoré bolo poskytnuté Martinovi. KedZze nikto
z adventistov neucil, Ze Kristus zhresil, ti ,nezodpovedni®, ktori boli za-
radeni medzi ,,extrémistov®, museli zastavat to, ¢o adventisticki ucastni-

" L. E. Froom to R. R. Figuhr, 10. maj 1955; W. H. Branson, Drama of the Ages (Nashville:
Southern Pub. Assn., 1950), s. 81.101. Opravené Casti znejt ,,nase telo a ,,teraz je skuto¢na
prirodzenost™. Pozri Drama of the Ages (Nashville: Southern Pub. Assn., 1953), s. 69, 89;
pozri tiez Nam, ,,Reactions,” s. 66, 67.

Barnhouse, ,,Are Seventh-day Adventists,” s. 6. Citované slova ,,extrémistické skupiny*
a d’alsie myslienky v tomto citate takmer uréite pochadzali od adventistickych Gcastnikov
konferencie. Unruh neskor napisal, ze ,,v auguste 1956 Russell Hitt, $éfredaktor casopisu
Eternity, priSiel do Washingtonu, aby s nami prebral dlho o¢akavany Barnhouseov ¢lanok,
ktorym odmieta svoj niekdajsi postoj k adventizmu. Boli tiez preskiimané podporné ¢lanky
od Martina, ktoré boli publikované v Eternity. Dostali sme povolenie citovat’ alebo inak
odkazovat’ na tieto ¢lanky.” (Unruh, ,,Conferences of 1955 — 1956, s. 42). Okrem tohto
pozitivneho vyhlasenia jedného ucastnika adventistu nikde nenajdeme, zeby adventisticki
predstavitelia tvrdili, ze vyjadrenie nie je ich, aj ked’ Andreasen vo svojich Letters to the
Churches tvrdil, Ze je ich (Baker, OR: Hudson Printing, 1959), s. 15.
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ci konferencie povazovali za komplikované stanovisko o prirodzenosti
Krista v jeho ¢lovecenstve. Froom a jeho kolegovia nepochybne odkazo-
vali na ludskd prirodzenost, ktoru Kristus vzal na seba pri vteleni, ktord
bola - slovami Bransona (a mnohych dal$ich) ,hrie$na prirodzenost®,
Podozrenie, ze adventisticki ucastnici konferencie sa vyhli pravdivej
skuto¢nosti o stanovisku adventistov na zaciatku 20. storocia, sa pod-
la vSetkého potvrdilo v dodatku ku knihe Questions on Doctrine (Vie-
roucné otdzky) v Casti o ,Kristovej prirodzenosti pri vteleni V tomto
dodatku zostavenom z citatov Ellen Whiteovej autori knihy nahradili
povodny nadpis nadpisom - Kristus ,,mal bezhrie$nu Iudsku prirodze-
nost®. Tento nadpis je problematicky v tom, Ze naznacuje, ze to bol nazor
Ellen Whiteovej, aj ked ona celkom doérazne opakovala, Ze Kristus mal
»nasu hrie$nu prirodzenost a ze ,vzal na seba padlu, trpiacu Tudska
prirodzenost, zdegradovanu a poskvrnenu hriechom®"

Pocas samotnych konferencii Froom, ked pisal predsedovi General-
nej konferencie o ich odpovediach evanjelikalom, pripustil, Ze ,niektoré
vyhldsenia sa trochu li$ia od toho, ¢o by ste mohli ¢akat* Dalej vysvetlil,
ze ich odpovede je potrebné zvazit v kontexte toho, s kym dany problém
riesili. ,,Keby ste poznali pozadie, postoje a celkovy ramec vietkého, po-
chopili by ste, prec¢o sme tieto veci vyjadrili tak, ako sme ich vyjadrili.“**

Z tychto slov je zrejmé, Ze Froom a jeho kolegovia uznali, Ze museli po-
uzit slovnik, ktorému by evanjelikéli rozumeli, a Ze adventisti rokovali s nie-
ktorymi dost predpojatymi a agresivnymi fundamentalistickymi predstavi-
telmi. Urcite to platilo o Barnhousem, ktory bol opisany ako ,, "nemilosrdny
voci inym ndzorom, vratane... tych, ktoré sa li3ili od jeho predmilenidlneho
(dispenzacionalistického) nazoru o druhom prichode "“"> Ostatni autori ho

3 Pozri napr. Ellen G. White, ,,The Importance of Obedience,” Review and Herald, 15. de-
cember 1896, s. 789; Ellen G. White, ,,Christ‘s Humiliation,* The Youth's Instructor, 20.
december 1900, s. 394. Obidve tieto vyhldsenia sa nachadzaju v rozsirenej poznamke za-
¢inajucej na strane 516 anotovaného vydania Seventh-day Adventists Answer Questions on
Doctrine, ed, George R. Knight (Berrien Springs, MI: Andrews University Press, 2003).

L. E. Froom to R. R. Figuhr, 26. april 1955.

5 Oliver R. Barclay, citované v Timothy Dudley-Smith, John Stott: The Making of a Leader
(Downers Grove, IL: InterVarsity, 1999), s. 335.
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« v

opisali ako ,,ohnivého", ,,odvazneho a prudkého* ¢loveka, ktory nemal prob-
lém ,,bez zabran® kritizovat.'

Ak to vsetko vezmeme do uvahy, nie je tazké pochopit, pre¢o adventis-
ti na tychto konferenciach prispdsobili svoj spdsob vyjadrovania, ked ho-
vorili o zmiereni. Mohli si zachovat svoje dlhoro¢né teologické presved-
Cenie o Kristovej nebeskej sluzbe, aj ked svoje myslienky vyjadrili tak, aby
zodpovedali slovniku a chapaniu evanjelikalov.

Na druhej strane, ovela tazsie je ospravedlnit vysvetlenie a manipula-
ciu adventistickych ucastnikov konferencie s tym, ¢o povedali o Kristovej
ludskej prirodzenosti. Ak mozno otazku zmeny adventistickej teologie
o zmiereni povazovat za sémanticku, otazka zmeny stanoviska k Tudskej
prirodzenosti Jezida Krista bola podstatna. Ci to Froom a jeho kolegovia
boli ochotni pripustit alebo nie, nazor na Kristovu Iudsku prirodzenost,
ktory predstavili, bol skuto¢nou korekciou stanoviska, aky zastavala vac-
$ina cirkvi pred publikovanim knihy Questions on Doctrine.

Froomovi, Readovi a Andersonovi sa tak ¢i tak podarilo presvedcit
Barnhouseho a Martina, Ze adventisti su skuto¢ne ortodoxni krestania,
ak ide o zakladné otazky, ktoré ich zaujimaju. Barnhouse tak mohol v lete
1956 napisat, Ze ,,stanovisko adventistov sa niektorym z nas javi v niekto-
rych pripadoch ako nové,“ hoci ,,pre nich to mdze byt iba stanovisko vac-
$inovej skupiny rozumného vedenia, ktoré je odhodlané zabrzdit vietkych
¢lenov, ktori che zastavat nazory odli$né od nazorov, aké ma zodpovedné
vedenie tejto cirkvi“."”

Rastuice napaitie

Barnhouse publikoval vysledky adventisticko-evanjelikdlnych kon-
ferencii v casopise Eternity v septembri 1956 v ¢lanku pod nazvom ,,Su
adventisti siedmeho dna krestania?“ V suvislosti so svojim pozmenenym

'* Walter A. Elwell, ed., Evangelical Dictionary of Theology (Grand Rapids, MI: Baker;
1984), s.v. ,,Barnhouse, Donald Grey, by W. C. Ringenberg; Daniel G. Reid, ed., Dictio-
nary of Christianity in America (Downers Grove, IL; InterVarsity, 1990), s.v. ,,Barnhouse,
Donald Grey,” by J. A. Carpenter.

'7 Barnhouse, ,,Are Seventh-day Adventists,”s. 7.
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nazorom o adventizme napisal: ,,Rad by som povedal, ze sme poteseni,
ze moOzeme urobit zadost velmi ociernenej skupine uprimnych veriacich,
a v nasich mysliach a srdciach ich vynat zo skupiny totalnych heretikov,
ako su Jehovovi svedkovia, mormoéni a hnutie krestanska veda, a uznat ich
za vykupenych bratov a c¢lenov Kristovho tela.“ Cena za toto stanovisko
bola vysoka pre evanjelikdlnych ucastnikov konferencie. Unruh pozna-
menava, Ze ,ako na protest stratil ¢asopis Eternity $tvrtinu svojich pred-
platitelov a predaj Martinovych knih prudko klesol“'®

Medzitym ¢asopis Time v decembri 1956 vyhlasil, Ze tieto konferencie
boli udalostou, pri ktorej doslo k uzdraveniu vztahov medzi fundamenta-
listickym kridlom evanjelikalizmu a adventistami. Naznacil tiez, Ze adven-
tisti ,,oznamili, Ze vydaju - pravdepodobne na jar budiceho roku - svoju
novuy, kone¢nu vierouku®" Tato kniha, ktora sa objavila az na jesen roku
1957, mala nazov Seventh-day Adventists Answer Questions on Doctrine:
An Explanation of Certain Major Aspects of Seventh-day Adventist Belief
(Adventisti siedmeho dnia odpovedajii na otdzky o vierouke: Vysvetlenie nie-
ktorych hlavnych aspektov vierouky Cirkvi adventistov siedmeho dna).

Pokial ide o adventistov, predseda Generalnej konferencie pri in-
formovani adventistickej verejnosti o tychto dialégoch a ¢lankoch
v ¢asopise Eternity napisal, Ze ,bolo velmi povzbudivé, Ze ti z nas, ¢o si
precitali odpovede,“ ktoré dostali evanjelikali na konferenciach, ,ne-
mali zZiadne namietky ani otdzky. Naopak, odozvou bol vSeobecny su-
hlas a hlboké ocenenie. Tieto odpovede umoznili nagim krestanskym
priatelom jasne pocut priamo od nas, nie od nasich oponentov, comu
verime a ¢o u¢ime.“*

To v$ak neznamend, Ze v tabore adventistov boli vSetci $tastni. Platilo
to najmd o tych, ktori ,,odpovede necitali“. Vodcom tych, ktori neboli spo-
kojni, bol M. L. Andreasen - vynechany z procesu formulovania odpovedi
aj z ich recenzie, ku ktorej bolo pozvanych 250 teolégov a lidrov cirkvi —,

8 Tamtiez, s. 45; Unruh, ,,Conferences of 1955 — 1956, s. 44.
¥ Peace with the Adventists,” Time, 31. december 1956, s. 48.49.

2 R.R. Figuhr, ,,A Non-Adventist Examines Our Beliefs, Review and Herald, 13. december
1956, s. 3.
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aj ked vSeobecne bol povazovany za autoritu v niekolkych diskutovanych
bodoch.

Andreasenova nespokojnost sa zacala objavovat, ked v septembrovom
vydani casopisu Eternity (rok 1956) priradili tych, ktori zastavali jeho
stanovisko o hrie$nej ludskej prirodzenosti Jezisa Krista, k ,,$ialencom,
extrémistom® v adventizme a kde Barnhouse vyhlasil, ze adventisticki
predstavitelia uz neveria tak, ,,ako ucili niektori skorsi ucitelia, Ze Jezisovo
dielo zmierenia nebolo dokoncené na Golgote® Tato tlejiica nespokojnost
otvorene prepukla, ked Froom vo februdri 1957 uverejnil v ¢asopise Mi-
nistry ¢lanok o zmiereni. Obzvlast pohorgliva bola pre Andreasena veta
o Kristovej smrti za kazdého hrie$nika, kde ¢itame: ,,Obetny akt kriza ma
obrovsky rozmer - tuplné, dokonalé a kone¢né zmierenie za hriech ¢love-
ka.“! Froom chcel touto vetou povedat, Ze obet na krizi bola tiplna a doko-
nald obef (v zmysle obetného aspektu zmierenia) za hriech. Ale Andreasen
to tak 15. februdra necital, ked nepochopil a nespravne citoval Froomove
slova. Andreasen opakovane citoval, Ze Froom povedal, Ze ,,"obetny akt
na krizi (je) uplnym, dokonalym a kone¢nym zmierenim za hriechy ¢love-
ka’“* Andreasen svojou interpretaciou zmenil vyznam Froomovej vety.
Slovo ,,je“ sa v povodnej Froomovej vete nenachadza. Za slovom ,,kriz* je
pomlcka, takze slova za pomlckou akoby niekolkymi slovami vysvetlovali
vyraz, ktory je pred nou. Froom chcel povedat, Ze kriz bol #iplnou obetou
(alebo obetnym aspektom zmierenia). Andreasen v$ak v citacii Frooma
odstranil pomlcku a doplnil slovo ,,je“ v zatvorkach. Jedinou malou ¢iar-
kou zmenil vyznam Froomovej vety z tiplnej obete (alebo obetného aspek-
tu zmierenia) na krizi na iplné zmierenie na krizi. Takouto interpretaciou
sa Froom a jeho kolegovia ocitli v nestlade s tradi¢nym adventizmom,
ktory casto pouzival zmierenie vylucne v stvislosti s Kristovou nebeskou
sluzbou zmierenia.

2 Barnhouse, ,,Are Seventh-day Adventists,” s. 6.44; Le Roy Edwin Froom, ,,The Priestly
Application of the Atoning Act,” Ministry, februar 1957. s. 10.

2 M. L. Andreasen, ,,The Atonement* (cyklostylovany dokument, 15. februar 1957). V,,A Re-
view and Protest” (cyklostylovany dokument, 15. oktober 1957), Andreasen eSte viac objas-
luje svoje obvinenia proti Froomovi.
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To, ze Froom sa nevzdal tradicného adventistického chapania, je
zrejmé z kontextu sporného vyhlasenia. O dva odseky vyssie napisal, ze
»pojem ‘zmierenie’, o ktorom uvazZujeme, m4 zjavne ovela $irsi vyznam,
nez sa bezne veri. Napriek tomu, ¢o si o nas mnohi v [evanjelikalnych]
cirkvach myslia, z jednej strany, zmierenie nie je limitované iba na obet-
na smrt Krista na krizi. Z druhej strany, zmierenie sa neobmedzuje ani
na sluzbu nasho nebeského Velknaza v nebeskej svityni, na antitypicky
Den zmierenia - alebo na hodinu Bozieho stdu -, ako si spociatku mylne
mysleli a pisali niektori nasi praotcovia [adventisti]. Zjavne zahfna oboje,
ako to dosvedcuje Duch proroctva - jeden aspekt je netplny bez druhého
a kazdy je nevyhnutnym doplnkom toho druhého.“*

Kontext, ktory nasleduje po spornom vyhldsent, je rovnako jasny. Veta,
ktora nasleduje po Froomovom vyhlaseni, Ze Kristov obetny akt bol upl-
ny a konecny, hovori ,,Ze [obetny akt na kriZi] nie je vSetko, ani nestaci.
Tento uplny akt zmierenia na krizi je pre kazdého cloveka bezcenny, ak ho
a kym ho Kristus, nds Velknaz, neaplikuje na jednotlivého prijimatela a on
si ho neprivlastni.“ Froom teda nenahradil zmierenie na krizi za zmierenie
v nebeskej svityni, ale hovoril o tom, o com on a Anderson stale hovorili
ako ,,zmiereni poskytnutom® na krizi a ,,zmiereni aplikovanom® Kristovou
nebeskou sluzbou pocas antitypického Dna zmierenia.” Na zaver mozno
dodat, Ze Froom veril, Ze Kristova smrt na kriZi bola ako obet zmierenia
uplnd, ale netvrdil, Ze predstavuje iiplné zmierenie.

Pokial ide o toto stanovisko, Froom a jeho kolegovia na konferenciach
boli v dobrej pozicii. Ved Ellen Whiteova napisala: ,,Ked Otec uvidel obet
svojho Syna, sklonil sa pred nou a uznal jej dokonalost. Je postacujtca,’
povedal. "Zmierenie je dokonané.
»obetoval na krizi, vykonal dokonalé zmierenie za hriechy ludi“* Samo-

rec

Stale znovu pisala, ze ked sa Kristus

% Froom, ,,The Priestly Application,”s. 9.

2 Ibid., s. 10; doraz v originali; Seventh-day Adventists Answer Questions on Doctrine

(Washington, DC: Review and Herald, 1957), s. 349 — 355. Pozri tiez rozsiahle poznamky
k tejto kapitole v komentovanom vydani.

% E. G. White, ,,Without Excuse,” s. 615; E. G. White, ,,The Only True Mediator, s. 1. Tieto
vyhlasenia najdete tiez v Questions on Doctrine. s. 663.
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zrejme, slovo zmierenie pouzila aj v stivislosti s Kristovou aktualne prebie-
hajticou nebeskou sluzbou. Zaujimavé je aj to, Ze sam Andreasen v roku
1948 tvrdil, ze ,na krizi Kristus dokon¢il svoje dielo ako obet a obeta®
Okrem toho Andreasen nikdy neobmedzil vyznam zmierenia na nebes-
kua sluzbu Jezisa Krista. Citlivo poznamenal, Ze ,,zmierenie nie je jedna
udalost, ale proces trvajuci veky, ktory nebude ukonceny skor, nez pre-
stane existovat ¢as“ V skutoénosti kriz povazoval za ukoncenie toho, ¢o
nazval ,,druhou fizou“ v ,Kristovom diele zmierenia“?® Andreasen a Ellen
Whiteova sa teda v podstate zhodli s Froomom, Ze bolo dokonané dielo
na krizi a Ze bolo potrebné, aby nebeska sluzba plne aplikovala pozehna-
nia tohto dokonaného obetného diela, aj ked niekedy svoje pochopenie
vyjadrili inymi slovami.

Ale Andreasen to vo svojej reakcii na Questions on Doctrine tak ne-
chapal. Podla neho ucastnici konferencie zradili historicky adventizmus.
Po¢ntic dokumentom, ktory napisal 15. februara 1957, az do svojej smrti
ich tvrdo obvinoval zo zrady.

Existoval dovod, preco sa Andreasen zvlast zaujimal o ucenie doko-
naného zmierenia na krizi. Uviedol ho v niekolkych svojich skorsich spi-
soch. Ako sme povedali, hlavnou témou Andreasenovej teologie posled-
nej generacie bolo trojfazové chapanie zmierenia. Prvou fazou bol Kristov
dokonale bezhrie$ny Zivot. Druhou fazou bola jeho smrt na krizi.

Tieto dve fazy v diele zmierenia boli doélezité, ale podla Andreasena
tretia faza bola pre adventizmus absolutne klucova. ,V tretej faze,“ na-
pisal, ,Kristus dokazuje, Ze ¢lovek mdze robit to, ¢o robil on... Tato faza
zahrnuje jeho posadenie sa po Bozej pravici, jeho velknazsku sluzbu a ko-
necny prejav jeho svitych v ich poslednom zapase so satanom a ich slavne
vitazstvo...

Tretia faza prebieha teraz vo svityni hore a v cirkvi dolu. Kristus zlomil
moc hriechu svojim Zivotom na zemi... Teraz odstranuje a nici hriech vo
svojich svitych na zemi. Je to sucast ocistenia pravej svdtyne.“”

% M. Andreasen, The Book of Hebrews (Washington, DC: Review and Herald, 1948), s. 53,
59; M. L. Andreasen, ,,The Atonement V,* cyklostylovany dokument, 2. december 1957.

¥ Andreasen, Hebrews, s. 59.60, por. s. 58.
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Toto nazyva Andreasen trefou fizou zmierenia, ktora sa stala ustred-
nym bodom jeho teoldgie. Andreasen vyuzil véeobecnu predstavu, Ze
Kristus mal takd hrie$nu ludsku prirodzenost, ako Adam po pade (to
znamena hrie$nu prirodzenost so sklonmi k hriechu), a svoje chapanie
teoldgie ,,poslednej generacie“ formuloval tak, ze Kristus je priklad toho,
¢o mozu dosiahnut v Zivote jeho nasledovnici. Andreasen tvrdi, Ze satan
nebol porazeny na krizi, ale porazi ho posledna generacia tym, ze dokaze,
ze cela generdcia ludi bude zit bezhriesne dokonalym Zivotom. Kristus,
ktory vzal na seba ich Iudska prirodzenost so vSetkymi jej problémami,
ukazal, Ze sa to da. Oni budu zit tym istym bezhriesne dokonalym zivo-
tom, akym zil on. ,Ostatok porazi satana.“ ,Prostrednictvom nich bude
Boh obhadjeny“. A vtedy moze Kristus prist.”®

Vzhladom na toto porozumenie zmierenia je pochopitelné, preco sa
Andreasen tak roz¢ulil nad myslienkou o iplnom zmiereni na krizi a uce-
nim, ze Kristus vo svojej ludskej prirodzenosti nebol ako ostatni ludia.”
Uplné zmierenie podkopalo jeho chapanie adventistickej teoldgie. Preto
bola jeho reakcia na Frooma a evanjelikdlnych ucastnikov konferencie
taka prudka. Povazoval to za zradu adventistickej teoldgie kvoli uznaniu
od evanjelikalov. Bola to prili§ vysoka cena. Andreasen to jednoducho po-
vazoval za odpadlictvo.

Andreasenove obavy vyvolané stanoviskom k zmiereniu, aké obha-
jovali ucastnici konferencie pocas stretdvania s evanjelikalmi, sa ¢osko-
ro potvrdili v planovanej knihe Questions on Doctrine, v ktorej sa mali
publikovat odpovede adventistov. Andreasen 11. marca 1957 napisal R. R.
Figuhrovi, predsedovi Generalnej konferencie. Vo svojom liste tvrdil, ze
»ak bude tato kniha vydana, bude to mat dosah az do kon¢in zeme, pre-

2 M. L. Andreasen, The Sanctuary Service, 2nd. ed. rev. (Washington, DC: Review and He-
rald, 1947), s. 299 — 321. Pozri tiez rozSireni poznamku v anotovanom vydani na strane 349
knihy Questions on Doctrine. Pre kontextualizovant kritiku Andreasenovej teologie a krizy
okolo Questions on Doctrine pozri George R. Knight, 4 Search for Identity: The Develop-
ment ofSeventh-day Adventist Beliefs (Hagerstown, MD: Review and Herald, 2000), s. 144
- 152,167 -173.

O kritike problému Kristovej l'udskej prirodzenosti pozri rozSirené poznamky na s.
650.652.383 v anotovanom vydani Questions on Doctrine.

29
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toze budu odstranené zaklady [adventistickej teologie].“** A 21. juna opét
napisal Figuhrovi a upozornil ho, Ze ,,ak administratori prehliadnu kona-
nie tychto muzov a povoli sa im napisat alebo schvalit vydanie tejto knihy,
musim protestovat a budem sa citit opravneny byt hlasom alebo perom,
ktoré odhali toto sprisahanie proti Bohu a jeho fudu... Od teba zavisi, ¢i sa
cirkev rozdeli, alebo zmieri a zoceli.“*!

O dva tyzdne napisal znova a tvrdil, Ze zistil, Ze je ,tazké sustredit sa,
ked hori Rim alebo skor ked nepriatel ni¢i zaklady, na ktorych sme tolké
roky stavali. Zavrhnuta je samotna podstata nasho posolstva, ze v nebes-
kej svityni teraz prebieha sud a zmierenie. Odstraiite to a odstranite ad-
ventizmus... Brat Figuhr, povazujem to za najvacsie odpadnutie, akému
tato cirkev dosial ¢elila. A urcite to rozdeli fudi. Nie jeden alebo dvaja ob-
hajuju tato do neba volajicu tézu, ale celd “skupina’” muzov z Generdlnej
konferencie.“*?

Na druhej strane tejto rychlo rastucej adventistickej bariéry casopis
Ministry pod vedenim autorov knihy Questions on Doctrine v aprili 1957
pisal o uznani od evanjelikdlov ako o pozitivnej a ,strhujtcej kapitole
v dejinach adventizmu“** O dva mesiace neskor sa casopis Ministry ,tesil
z toho, Ze moze oznamit, Ze... kniha Questions on Doctrine je uz pripra-
vena na vydanie. Tvrdilo sa, Ze v dejinach cirkvi nevysla kniha, ,ktord
bola podrobena dokladnejsiemu skimaniu a kritike ako tato... Rukopis
bol po dokladnom prestudovani velkou skupinou tu [v sidle Generalne;j
konferencie] odoslany nasim veducim predstavitefom vo vsSetkych divi-
ziach na svete. Okrem toho sa dostal k ucitelom Biblie na nasich vyso-
kych $kolach a redaktorom nasich hlavnych ¢asopisov. Képie boli zaslané
aj administratorom na nasich Uniach a zdruzeniach v Severnej Ameri-
ke.“** Spolu bol rukopis zaslany priblizne 250 cirkevnym predstavitelom

3% M. L. Andreasen to R. R. Figuhr, 11. marec 1957.

3 M. L. Andreasen to R. R. Figuhr, 21. jun 1957.

32 M. L. Andreasen to R. R. Figuhr, 4. jul 1957.

* Louise C. Kleuser, ,,Adventism‘s New Milestone,” Ministry, april 1957, s. 31.

3 R. A. Anderson, ,,Seventh-day Adventists Answer Questions on Doctrine,“ Ministry, jun
1957, s. 24.
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a odbornikom. Zda sa, Ze jedinou vyznamnou osobou, ktora bola z tohto
procesu vynechand, bol Andreasen - cirkevnd autorita v otazke zmierenia
v 40. rokoch. Ur¢ite to muselo priliat olej do ohna a podnietilo to jeho
obavy, ze tu ide o sprisahanie.

Andreasen 12. septembra 1957 opit napisal Figuhrovi. Tentoraz mu dal
ultimatum, Ze prvy oktobrovy tyzden zverejni svoje obavy, ,ak od teba ne-
dostanem slovo, Ze o tejto veci budete rokovat na jesennom zasadnuti alebo
aj skor.“ Obaval sa, Ze predseda Generélnej konferencie si este ,,neuvedomil
vaznost tejto veci®. Andreasenov list ,,Review and Protest” (Kritika a protest®),
v ktorom prezentoval svoje znepokojenie,* bol rozposlany 15. oktdbra.

Andreasenova kampan za stiahnutie knihy Questions on Doctrine po-
kracovala do decembra. ,,Som v srdci zarmuteny, hlboko zarmuteny,*
napisal predsedovi cirkvi, ,nad tym, ¢o ti odporucaju tvoji poradcovia.
Jednota cirkvi je narusend a "Questions on Doctrine " sa stale $iria a odpo-
rucaju. Ak chceme tuto situaciu zachranit, kniha sa musi okamzite zavrh-
nat a stiahnut z obehu.“*

Ale Figuhr postupoval opacne. VSetkym predsedom unii v Severnej
Amerike 6. decembra napisal list a poziadal o skupinové objednavky
v rozsahu od 100 000 do 200 000 vytlackov, aby sa mohla kniha Questions
on Doctrine predavat lacno a rychlo.”” Tak sa tato kniha rychlo rozsiri-
la medzi adventistami aj kazatelmi a predstavitelmi inych denomindcii.
Do roku 1965 bolo do seminarov, na univerzity, vysoké skoly a do verej-
nych kniznic rozsirenych niekolko tisic vytlackov.

Koncom roka 1957 sa boj medzi Andreasenom a vedenim cirkvi pre
knihu Questions on Doctrine zacal vyostrovat. Figuhr napisal 16. decem-
bra Andreasenovi a tvrdil, Ze je mimoriadne tazké pochopit jeho zamer
v jeho pokracujucej agitacii proti tejto knihe. Hlavny administrator cirkvi

% M. L. Andreasen to R. R. Figuhr, 12. september 1957; M. L. Andreasen, ,,Review and a Pro-
test,” cyklostylovany dokument, 15. oktober 1957.
% M. L. Andreasen to R. R. Figurh, 3. december 1957.

¥ R. R. Figuhr to Union Presidents, 6. december 1957; R. R. Figuhr to Brethren, 27. decem-
ber 1957; R, R, Figuhr, ,,The Pillars of Our Faith Unmoved,* Review and Herald, 24. april
1958, s. 6.
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mu dodal mnozstvo citatov od Ellen Whiteovej na tému dokonaného
a aplikovaného zmierenia a eSte raz ho vyzval: ,,Je mi nesmierne ltito, brat
Andreasen, Ze nespravne vyhlasujes, ¢o tato kniha u¢i. Naozaj, vazne, pre-
¢ital si tuto knihu? Kniha nehovori, ako ty tvrdis, Ze "zmierenie sa dosiah-
lo len na krizi.” To nie je pravda. Ak niekto chce, aby to kniha hovorila,
musi veci nevyhnutne prekrutit.“*

Ale Andreasen to nevidel, nechéapal a nechcel zmenit nézor. ,,Pla¢em
kvoli svojmu Tudu,” napisal 9. marca 1958. ,;To je to davno predpovedané
odpadnutie. Zratal som, co ma to bude stat, ak budem pokracovat v opo-
zicii, ale snazim sa zachranit svoju milovanu cirkev pred samovrazdou.
Musim byt verny svojmu Bohu, ako to ja chapem, a musim byt verny u-
dom, ktori mi déveruju.“*

Koncom roka 1957 a zaciatkom roka 1958 vydal Andreasen devit do-
kumentov s nazvom ,,Zmierenie®, ktoré zna¢ne rozsiril. Po tejto sérii na-
sledovalo v roku 1959 Sest ,,Listov cirkvam®, ktoré boli neskor publikované
ako 100-stranovd brozira s rovnakym ndazvom. Listy sa venovali dvom
témam - zmierenie a fudska prirodzenost Jezisa Krista. Andreasen dalej
smutil, ked videl, Ze to, ¢o povazoval za ,,zakladné piliere” adventistickej
teologie, ,je znicené.“*

Zatial ¢o adventisti medzi sebou zapasili kvoli problémom vzniknu-
tym okolo knihy Questions on Doctrine, Martin a dalsi pisali o adventiz-
me v priaznivom svetle. Do roku 1960 bol Martin pripraveny vydat svoju
odpoved na knihu o adventistoch. V tom roku vydalo vydavatelstvo Zon-
dervan Publishing House knihu The Truth About Seventh-day Adventism
(Pravda o adventizme siedmeho dna). Barnhouse dodal ku knihe predslov,
v ktorom napisal:

»Na zaklade nasich $tudii o adventizme siedmeho dna sme s Walterom
Martinom dospeli k zaveru, Ze adventisti siedmeho dia st naozaj krestan-
skou skupinou, nie nejakym antikrestanskym kultom...

% R.R. Figuhr to M. L. Andreasen, 16. december 1957.
% M. L. Andreasen to R. R. Figuhr, 9. marec 1958.
40 Andreasen, Letters to the Churches, s. 18.
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Treba tomu rozumiet tak, Ze sme urobili iba jedno vyhlasenie; t. j. Ze ti
adventisti siedmeho dna, ktori sa riadia Pdnom rovnako ako ich predstavi-
telia, ktori ndm interpretovali doktrindlne stanovisko svojej cirkvi, majii byt
povaZovani za skutocnych clenov Kristovho tela. "

Teda vSetci ostatni, vratane Andreasena a jeho nasledovnikov, boli sta-
le povazovani za kulticky poplatnych svojim aberantnym (odchylnym)
nazorom. No nie vetci v konzervativnom protestantskom tabore boli
spokojni s knihou Questions on Doctrine a s Martinovou knihou. Autori
ako Norman E Douty vo svojej knihe Another Look at Seventh-day Adven-
tism (Iny pohlad na adventizmus siedmeho dna) (1962) vyjadril stanovisko,
ze Martin a Barnhouse boli prili§ velkorysi a ze adventizmus sa odchylil
od ucenia Bozieho slova, akého sa drzalo historické krestanstvo. Podobny
pohlad na cirkev vyjadril aj Herbert S. Bird vo svojej knihe Theology of
Seventh-day Adventism (Teolégia adventizmu siedmeho dna) (1961), kde
napisal, Ze ,vazne porusila evanjelium®*

Ak medzi konzervativhymi protestantmi nastalo rozdelenie pre postoj
k adventizmu, este vdZnejsie problémy nastali medzi samotnymi adventis-
tami. Andreasen pokracoval vo svojich protestoch aj v roku 1961. Vzhla-
dom na to 6. aprila toho roku Generalna konferencia na svojom jarnom
zasadnuti hlasovala za to, aby mu bolo pozastavené kazatelské poverenie.
Andreasen na to reagoval tak, Ze 19. janudra 1962 rozposlal obeznik s na-
zvom ,Zastrelenie strazneho psa“*

Ale boj medzi Andreasenom a cirkvou sa chylil ku koncu. Andrea-
sen zomrel 19. februdra 1962. Tri dni pred jeho smrtou Figuhr a R. R.
Bietz (predseda zdruzenia Tichomorskej unie) navstivili Andreasena

4 Donald Grey Barnhouse, predhovor k The Truth about Seventh-day Adventism, by Walter R.
Martin (Grand Rapids, MI; Zondervan, 1960), s. 7; doraz je v originali.

4 Norman F. Douty, Another Look at Seventh-day Adventism: With Special Reference to
Questions on Doctrine (Grand Rapids, Ml: Baker, 1962); Herbert S. Bird, Theology of Se-
venth-day Adventism (Grand Rapids, Ml; Eerdmans, 1961), s. 130.

#Suspension of Credentials of M. L. Andreasen,” nepublikovana sprava zo 6. aprila 1961,
opatrenie prijaté na jarnom zasadani Generalnej konferencie; W. R. Beach to M. L. Andrea-

sen, 14. april 1961; M. L. Andreasen, ,,Shooting the Watchdog® (cyklostylovany dokument,
19. januar 1962).

54



KAPITOLA 3

a jeho manzelku v sanatériu Glendale Sanitarium and Hospital. Na tom-
to stretnuti sa dosiahlo zmierenie Andreasena s cirkvou. Pritom - podla
zaznamov - vyjadril [itost nad zméatkom, ktory v cirkvi spdsobil, a tvrdil,
ze v poslednych dvoch rokoch nariadil svojim nasledovnikom, aby pre-
stali rozmnozovat jeho listy a pamflety. Figuhrovi a Bietzovi povedal, ze
v budtcnosti budu jeho vyhlasenia , tykajtce sa jeho presvedcenia adre-
sované iba administratorom Generalnej konferencie alebo inym ¢lenom
vyboru Generalnej konferencie“* Je potrebné pripomentt, ze zmierenie
Andreasena s veducimi predstavitelmi cirkvi neznamenalo zmenu v jeho
teologii, ale skor zmenu sposobu, akym bude viest svoj protest.

Niekolko dni po manzelovej smrti napisala pani Andreasenova Figu-
hrovi, ze jej manzel prezival radost v srdci z ich vzajomného zmierenia.
»Som vdacna za va$ rozhovor s mojim drahym manzelom,” napisala,
»Ze sa veci urovnali a vysvetlili skor, nez zomrel. Povedal, Ze by nemohol
zomriet, kym by sa to nevysvetlilo. Vela noci sa trapil a nariekal. Chu-
dak drahy, som velmi rada, Ze zomrel spokojny... Som vam velmi vda¢na
za va$ mily list. Necham si ho a odlozim.“*

Vybor Generalnej konferencie 1. marca revokoval opatrenie z pred-
chadzajuceho roku, ktorym bolo Andreasenovi pozastavené poverenie.
V decembri pani Andreasenova napisala W. P. Bradleymu do sidla Gene-
ralnej konferencie, ze ,bola taka stastna, ze M. L-imu (manzelovi) bolo
vratené poverenie. Viem, Ze teraz, ked ho uz niet, nemd toto poverenie
nijaky zvlastny vyznam. Ale ja viem, Ze oc¢akaval, Ze ho dostanem, a bol
taky Stastny, ze mu ho vratia.“*

Aj ked medzi Andreasenom a vedenim cirkvi zavladol mier, mier ne-
zavladol medzi vedenim a tymi, ktori nasledovali Andreasena v jeho re-

General Conference Officers Minutes, 26. februar 1962; General Conference Committee
Minutes, 1. marec 1962; R. R. Figuhr to Mrs. M. L. Andreasen, 22. februar 1962. Dvojrocné
moratorium na Gtoky na veducich cirkvi potvrdzuju aj datumy Andreasenovych protestnych
dokumentov.

4 Mrs. M. L. Andreasen to R. R. Figuhr, 27. februar 1962; pozri tiez Mrs. M. L. Andreasen to

R. R. Figuhr, [Apr. 1963].

4 General Conference Committee Minutes, 1. marec 1962; Mrs. M. L. Andreasen to W.
P. Bradley, 4. december 1962.
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akcii na Questions on Doctrine. Rozdelenie vyvolané krizou okolo knihy
Questions on Doctrine trva v adventizme dodnes, teda uz vyse Sestdesiat
rokov.

Pri pohlade spét moze ¢lovek len $pekulovat o tom, ako by sa uberala
adventisticka histdria, ak by boli s Andreasenom konzultovali znenie ad-
ventistického stanoviska k zmiereniu, ak by Froom a jeho kolegovia ne-
vyvolavali rozvrat pri rieSeni otazky o fudskej prirodzenosti Jezisa Krista,
a ak by Froom aj Andreasen boli miernejsie osobnosti.

Ale ,,ak® netvori histériu. Histéria v tomto pripade sved¢i o tom, ze
kazda strana prispela k nezhodam, ktoré vznikli v adventizme kvoli knihe
Questions on Doctrine. A okrem radovych adventistov, zna¢nou mierou
k rozdeleniu nepochybne prispelo aj opakovane agresivne vyjadrova-
nie ve¢ne bojujuceho Barnhousea. Coskoro po vydani knihy napriklad
napisal, ze Questions on Doctrine ,je kone¢né vyhlasenie, ktoré odstavi
spisy adventistov, ktori si nezavisli od rozumného vedenia a v rozpore
s nim"“.* To je iba jedno z jeho mnohych vyhlaseni. Zd4 sa, Ze Barnhousea
sa aktivne snazil vytvorit odstup medzi tymi, ktori obhajovali Andrease-
nov nazor, a ,rozumnym vedenim, ktoré je odhodlané zabrzdit vetkych
¢lenov, ktori chcu zastavat odliSné ndzory, nez ma zodpovedné vedenie
cirkvi“*® Vzhladom na to, Ze nikomu sa nepaci, ked ho odstavia alebo ma
byt v opozicii voci tym, ktori su rozumni, malo by nam byt zrejmé, ze
samotny Barnhouse sa vo velkej miere pricinil o to, aby prehlbil vnitorné
rozpory medzi adventistami.

Stanovisko

Kniha Questions on Doctrine bola nepochybne najrozporuplnejsou
knihou v adventistickej histdrii. Aj ked priniesla urciti mieru porozume-
nia medzi adventizmom a niektorymi evanjelikdlmi, sposobila odcudze-
nie a rozdelenie v cirkvi, pretoze okolo knihy sa zacali objavovat rozne
adventistické frakcie.

¥ Donald Grey Barnhouse, ,,Postscript on Seventh-day Adventism,” Eternity, november
1957, s. 22.

% Barnhouse, ,,Are Seventh-day Adventists,“s. 7.

56



KAPITOLA 3

Tento posledny dosah je trochu prekvapujuci, kedze Questions on
Doctrine su takmer vylu¢ne tradicnou adventistickou vieroukou, ktora je
vyjadrena formou, ktord mé oslovit najma neadventistické publikum s vy-
raznym sklonom k dispenzacionalizmu a kalvinizmu. Vzhladom na toto
primarne publikum je pozoruhodné, ze tito kniha sa neusiluje vyhnut
niektorym $pecifickym témam alebo ich aspon zmiernit, ako je adven-
tistické chapanie znamenia $elmy, Daniel 8, predadventny sud, sobota,
podmienend nesmrtelnost, peklo, Babylon a dalsie, ktoré by mohli byt pre
konzervativnych evanjelikalov pohorslivé. Kniha, ktord jednoznac¢ne za-
stdva tieto nduky, je absolitne pozoruhodna svojim obsahom zameranym
viac na to, aby dosiahla uznanie, Ze adventisti st skor evanjelikalna cirkev,
nez nejaka sekta.

Najvicsi nepriatelia tejto knihy vo vnutri aj mimo cirkvi ocenili hlavna
snahu adventistov prispiet touto knihou o zblizenie. Dokonca Andrea-
sen niekolko dni po jej vydani napisal, Ze hoci ,,si niektori mozno myslia,
ze to véetko odmietam, v knihe je tolko dobrych veci, Ze mnohym moze
skuto¢ne pomoct®. Zaciatkom novembra 1957 mal v suvislosti s touto kni-
hou jediny problém, ktory sa tykal ,casti o zmiereni, ktora je absolutne
neprijatelnd a treba ju stiahnut“* K svojim staznostiam neskor pridal aj
spracovanie témy o ludskej prirodzenosti Krista v tejto knihe. Ale pozo-
ruhodné je, ze Andreasen povazoval takmer cely obsah knihy za tradi¢na
adventisticku teoldgiu.

Andreasen mal mozno len dva problémy s touto knihou. Ale tieto dva
problémy vyvolali vyse Sestdesiatrocny zapas v adventizme. Teoldgovia,
spisovatelia, cirkevni predstavitelia a doslova laici sa postavili bud na stra-
nu Andreasenovej teoldgie poslednej generacie s jej ucenim o dokonalos-
ti, alebo proti nej. Otazky o spaseni a o fudskej prirodzenosti Jezisa Krista
sa stali od vydania tejto knihy hlavhym bodom adventistickej polemiky.
V kone¢nom dosledku ludia boli bud za alebo proti vplyvnej Andrease-
novej teoldgii. Bolo vela skupin, ktoré podporovali jeho teoldgiu, a ¢asto
sa povazovali za pravych veriacich, zastancov ,,historického adventizmu®

4 M. L. Andreasen, ,,The Atonement* (cyklostylovany dokument, 4. november 1957).
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Existuje vSak este jeden aktivny odstiepenecky prud, ktory dospel k An-
dreasenovym zaverom, ale inou cestou. Je to hnutie 1888, ktoré zalozili
Robert Wieland a Donald Short. Pozrieme sa nan v dal3ej kapitole.
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ROBERT WIELAND, DONALD
SHORT A ZROD TEOLOGIE
ROKU 1888

D ekada 50. rokov bola skuto¢ne obdobim zrodu stc¢asnych odstiepe-
neckych hnuti vadventizme. Cirkev celila nielen krize vyvolanej kni-
hou Questions on Doctrine (Vieroucné otdzky) a odcudzeniu M. L. Andre-
asena, ¢o viedlo ku vzniku skupin, ktoré sa ¢asto oznacuju ako historicky
adventizmus. Vzniklo v$ak aj druhé velké hnutie, ktoré rozdelilo adven-
tizmus na dalsich $est desatro¢i. V tomto pripade $lo o vyznam zasadania
Generalnej konferencie v roku 1888 a posolstvo Alonza T. Jonesa a Elleta
J. Waggonera. Hnutie roku 1888 skuto¢ne vzniklo pred krizou vyvolanou
knihou Questions on Doctrine, ale do povedomia verejnosti sa dostalo az
po nej. Jednym z dévodov pomalého rozmachu hnutia roku 1888 bolo to,
ze jeho predstavitelmi boli takmer neznami misionari v Afrike, kym odo-
zvu na Questions on Doctrine viedol vplyvny Andreasen, ktorého knihy
formovali adventistické myslenie uz vySe dvadsat rokov.

Hnutie roku 1888 v ¢ase svojho pomalého rozmachu v kone¢nom do-
sledku tazilo zo silnych odstiepeneckych prudov, ktoré vznikli v cirkvi
prepuknutim krizy kvdli Questions on Doctrine. Obe hnutia pohanal
strach, ze adventizmus odpadol od pravdy, aj ked tplne odlisnym spdso-
bom. Podla stipencov Andreasena sa odpadnutie tykalo otazok stvisia-
cich s teolégiou poslednej genercie. Slo najma o otdzky zmierenia a Iud-
skej prirodzenosti Jezisa Krista. Ale pre vodcov hnutia roku 1888 to bolo
spravne pochopenie spravodlivosti z viery.
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Tieto dve hnutia sa naozaj liSia svojim zameranim. Rozdiely v$ak
neznamenaju, ze nemaji mnoho rovnakych ndzorov. Medzi tie naj-
dolezitejsie patria podobnosti v chapani teoldgie poslednej generacie
a presvedcenie, Ze Jezi$ mal rovnakd prirodzenost ako Adam po pade,
vratane sklonu k hriechu.

Spolo¢né teologické vychodiska

V tomto bode je potrebné zdoraznit, ze mnohé Andreasenove najdo-
lezitejsie myslienky maja svoj povod v ére 1888 v uceni Jonesa a Waggo-
nera. Plati to najma pre ich ucenie o teoldgii poslednej generacie, vratane
dudlneho ocistenia svityne. Preto mohol Waggoner v roku 1900 napisat:
»Z toho vyplyva, Ze ocistenie svityne — dielo, o ktorom je v Pisme napi-
sané, Ze bezprostredne predchadza Panovmu prichodu - je totozné s tpl-
nym ocistenim Bozieho ludu na tejto zemi a ich pripravou na premenu,
ked Pan pride“!

Podla Waggonera, a neskor aj podla Andreasena, toto ocistenie po-
vedie k tomu, Ze poslednd generacia poda svetu dokaz. ,,Nebudu to iba
jednotlivci,“ napisal Waggoner, ,,ale skupina Iudi, ktora musi byt dokona-
14 skor, ,,nez nastane koniec* pri druhom advente. Prostrednictvom nich
»Boh ukaze svetu, Ze to, ¢o dokdzal s JeziSom z Nazareta, moze dokézat
s kazdym, kto sa mu podriadi.”

»Jezis Kristus bol dokonalym Bozim chramom. No ak zostane jediny,
v kom sa takato plnost zjavila, potom bezna predstava, Ze Jezi$ bol jediny
exemplar, ktory nebol vo vSetkom podobny svojim bratom, a Ze je nemoz-
né, aby sa mu ktokolvek vo vSetkom podobal, nie je opodstatnend. Satan
neprestane obvinovat Boha zo zlyhania a z neschopnosti, Ze ¢loveka, ktory
sa narodil v hriechu, nedokaze priviest k dokonalosti.“

Waggoner dalej hovori, Ze ,,Pan chce, aby vsetci pochopili, ze znovu-
zrodenim sa ludia dostavaji do rovnakej pozicie, akid mal Kristus na tejto

' E. J. Waggoner, The Everlasting Covenant (London: International Tract Society, 1900),
s. 366. Pozri velmi uzitoénu §tadiu o predchodcoch Andreasenovej teologie v historii
adventistov — Paul M. Evans, ,,A Historical-Contextual Analysis of the Final-Generation
Theology of M. L. Andreasen® (PhD dissertation, Andrews University, 2010).

60



KAPITOLA 4

zemi, a on (Kristus) to dokaze svetu. JeziSov zivot sa ma dokonale zopako-
vat v jeho nasledovnikoch.“?

V tychto niekolkych odsekoch Waggoner polozil zaklad toho, ¢o An-
dreasen vylepsil ako teologiu poslednej generacie. Niet pochyb, ze neskor
(po roku 1888) Jones a Waggoner sformulovali pociatky tejto teologie. Ale
az prispenim Andreasena sa tieto myslienky rozvinuli do riadneho teolo-
gického stanoviska.

Treba vediet, Ze skupina okolo Wielanda a Shorta prevzala podstatu Andre-
asenovej teologie. Short v knihe Then Shall the Sanctuary Be Cleansed (Potom
bude svityna ocistend) napriklad tvrdi, Ze ,,zostava este to, aby celd generacia zi-
jucich ludi simultanne splnila plan vekov®. Tito veriaci musia dokazat, Ze sa da
zit bez hriechu. Tak ,,poslednd generacia Bozieho Iudu vynesie sid nad celym
Tudskym pokolenim minulych vekov, ako aj nad vSetkymi zivymi. Potvrdia, ze
neexistuje dovod na zlyhanie a hriech.“ Podobne ako u Andreasena, aj tu vidi-
me naznak antropocentrického vyvrcholenia svetovych dejin v tom zmysle, ze
koniec sveta zavisi od Bozieho ludu, ktory Zije bezhrie$nym Zivotom.’

Andreasenovo presvedcenie o [udskej prirodzenosti JeziSa Krista ma tiez
korene v post-1888 teoldgii Waggonera a Jonesa. Ale v tomto pripade Jones
a Waggoner hovorili ovela jasnejsie a detailnejsie nez Andreasen na zaciat-
ku. V odovzdavani nazoru - ze Jezi$ bol ako kazdy iny hriesnik - cirkvi
odviedli taka dobrt pracu, Ze Andreasen sa touto témou zacal zaoberat az
po vydani Questions on Doctrine. Dovtedy v adventistickom mysleni prevla-
dalo toto stanovisko. Ale po Questions on Doctrine Andreasen musel obhdjit
svoje chapanie. Bola to uloha, ktort odvtedy plnia jeho nasledovnici v za-
plave knih a ¢lankov.*

2 Waggoner, Everlasting Covenant, s. 366, 367.

*  Donald Karr Short, ,, Then Shall the Sanctuary Be Cleansed‘ (Paris, OH: Glad Tidings,
1990), s. 70.76-78.

* Ako dokumenty pre obe strany polemiky pozri napr., J. R. Zurcher, Touched with Our Fe-
elings: A Historical Survey of Adventist Thought on the Human Nature of Christ (Hager-
stown, MD: Review and Herald®, 1999); Woodrow W. Whidden II, Ellen White on the
Humanity of Christ: A Chronological Study (Hagerstown MD: Review and Herald®, 1997);
Eric Claude Webster, Crosscurrents in Adventist Christology (New York: Peter Lang, 1984);
Ralph Larson, The Word Was Made Flesh: One Hundred Years of Seventh-day Adventist
Christology, 1852 — 1952 (Cherry Valley, CA: Cherrystone Press, 1986).
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Bezpochyby, do roku 1895 povazoval Jones myslienku, ze Kristus mal
rovnaku prirodzenost ako ostatni fudia, za ustrednu pre svoj vyklad spra-
vodlivosti z viery, aj ked - okrem niekolkych poznamok z roku 1893 -
tento doraz v jeho spisoch spred roku 1894 absentoval. (Na druhej stra-
ne, Waggoner od februdra 1887 ucil, Ze Kristus mal hrie$ne sklony. Pred
rokom 1887 sa tato myslienka v adventistickej literatire neobjavuje.) Vo
svojich vykladoch v roku 1895 Jones zdoraznil, Ze cirkev sa tri alebo $tyri
roky zaoberala tym, ¢o znamend, ze Kristus sim seba zmaril, ale Ze on je
celkom presvedceny, Ze jeho ucenie predstihlo vsetko, ¢o cirkev dovtedy
o tejto téme pocula.’

Jones — ako zvycajne - hovoril uplne otvorene, ked pred delegatmi vy-
jadril svoje presvedéenie. ,,Kristova prirodzenost,” tvrdil, ,je presne nasa
prirodzenost.“ ,V jeho Iudskej prirodzenosti neexistuje najmensi rozdiel
medzi nim a vami.“ Kristus neprisiel ako prvy Adam, ,ale spdsobil, Ze
jeho nasledovnici budu ako prvy Adam v case, ked pride®®

Aby sme pochopili plny dosah tejto podobnosti, musime si uvedomit,
ze Jones predtym delegatom povedal, Ze v ,,okamihu‘, ked Adam a Eva
zhresili, boli ,,tiplne mravne skazeni®. Podla Jonesa pad nielen znicil Bozi
obraz v [udstve, ale ho celkom vymazal. Adam a Eva nemohli v Edene po-
vedat Bohu pravdu, pretoze ich mysle boli v satanovom otroctve.”

A prave touto skazenou ludskou prirodzenostou sa nam Kristus stal
podobnym, bez ,najmensieho rozdiel medzi nim a vami® Jones tvrdil, Ze
»VO Vas a vo mne nie je jediny sklon k hriechu, ktory by nebol v Adamo-
vi, ked vysiel zo zahrady® Pri vteleni Kristus vzal nase telo s ,,rovnakymi
sklonmi k hriechu, aké mate vy a ja... V8etky sklony k hriechu, ktoré st

> E.J. Waggoner, The Gospel in the Book of Galatians (Oakland, CA: [Pacific Press®], 1888),
s. 61; A. T. Jones, ,,The Third Angel’s Message.— No. 17, General Conference Bulletin,
25. februar, 1895, s. 330; Zda sa, ze najskorSie Jonesovo spracovanie tejto témy je zazna-
menané v rukopise jeho kazne, ktora bola prednesena v Battle Creeku 14. jula 1894.

¢ A.T Jones, ,,Third Angel‘s Message.—No. 13, General Conference Bulletin, 19. februar
1895, s.231.233; A. T. Jones, ,,The Third Angel‘s Message.—No. 22,* General Corference
Bulletin, 3. marec 1895, s. 436.

7 A.T. Jones, ,, The Third Angel‘s Message.—No. 11,” General Conference Bulletin, 17. feb-
ruar 1895, s. 192.191; doraz v originali.
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v ludskom tele, boli aj v jeho Tudskom tele,“ no ,,ani jednému nedovolil,
aby sa prejavil; véetky premohol. V niom mame vsetci vitazstvo nad vset-
kymi tymi sklonmi.“®

Jezi$ bol teda dokazom pre vesmir, Ze jednotlivei mozu premoct hriech
v ludskom tele. Tym je prikladom pre kazdého krestana. Jones vyhlasil, ze
»v Jeziovi Kristovi, ked bol v hriesnom tele, Boh pred vesmirom dokazal,
ze moze tak ovladat hriesne telo, aby prejavil svoju pritomnost, svoju moc
a svoju slavu namiesto toho, aby sa prejavil hriech. Ak to ma v ¢loveku
dosiahnut, ziada ho, nech dovoli, aby ho Pan mal vo svojej moci tak ako
Jezida.“

Zivotom, aky hlésal Jones v roku 1897, by Bozi lud poskytol dokaz pre
vesmir. Ich zivoty by zvestovali: ,,Tu su ti, ktori zachovavaji Bozie prika-
zania a Jezisovu vieru.“® Tak Jones polozil zaklad pre teoldgiu bezhries-
neho perfekcionizmu, podla ktorého mozeme byt rovnako bezhriesni ako
Kristus.

Nie vSetci delegati na zasadnuti Generalnej konferencie v roku 1895
sthlasili s jeho vychodiskom, ze Kristus bol vo vSetkom podobny pad-
lému ludstvu. Spochybnili to vyrokom od Ellen Whiteovej, kde tvrdi, ze
Kristus ,,je bratom v nasej nemohucnosti, ale nie je ovladany podobnymi
vasnami“"

V reakcii na tento problém Jones urobil rozdiel medzi Kristovym te-
lom a jeho myslou. Tvrdil, ze Kristus mal telo ¢loveka, ale mysel mal Bo-
ziu."”? Tym vlastne znicil svoj argument, Ze ,,neexistoval najmensi rozdiel

8 Jones, ,,Third Angel‘s Message.—No. 13, s. 233; Jones, ,,Third Angel‘s Message.—No.
17, s. 333; A. T. Jones, ,,The Third Angel‘s Message.—No. 14, General Conference Bul-
letin, 21. februar 1895, s. 266.267.

® A.T. Jones, ,,The Third Angel‘s Message.—No. 15, General Conference Bulletin, 22. feb-
ruar 1895, s. 303.

10 A.T. Jones, ,,The First Great Commandment,* General Conference Daily Bulletin, 2. marec
1897, s. 279.

""" A.T. Jones, ,,The Third Angel‘s Message.—No. 16, General Conference Bulletin, 24. feb-
ruar 1895, s. 312; Ellen G. White, Testimonies for the Church (Mountain View, CA: Pacific
Press®, 1948), 2:202.

12 12. Jones, ,,Third Angel‘s Message.—No. 17,“s. 327.
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medzi JeziSovou a nasou prirodzenostou. Nepripustil to vSak. Rovnako
ani jeho stupenci, aj ked Ellen Whiteova to jasne videla. Celé spektrum
jej myslienok vsak nebolo zname az do 50. rokov, ked sa otdzka ludskej
prirodzenosti Jezisa Krista stala hlavnou témou adventistickych teologic-
kych diskusii. Nemusime pripominat, Ze tu nie je priestor na to, aby sme
sa zaoberali prispevkami Ellen Whiteovej k tejto téme. Nateraz staci pri-
pomentt jej vyrok, ze aj ked Jezi§ mal ,,padla ludsku prirodzenost®, ,,nech
nikto... nehovori, Ze Kristus bol presne taky, ako ostatné deti®, pretoze on
mal sklon robit dobre. Na druhej strane, Adamovo ,,potomstvo sa rodilo
s vrodenym sklonom [tendenciou] k neposlusnosti. Jezi§ Kristus... vzal
na seba [udsku prirodzenost a bol pokusany vo vietkom tak, ako je poku-
$ana ludska prirodzenost... Ale ani na chvilu nemal sklon k zlému.“"?

Wieland a Short zastavali v otazke ludskej prirodzenosti Jezisa Krista
stanovisko Jonesa a Waggonera. A v tom sa zhodli s Andreasenom. Vsetci
obhajovali teoldgiu, Ze Jezi$ sa vo vSetkom podobal padlym ludom, vra-
tane sklonu k hriechu. Tento nazor museli obhajovat. Ved ak by tato kris-
tologia nebola pravdiva, zrutilo by sa celé ich chépanie teoldgie posledne;j
generacie.

Je dolezité vyzdvihnut, Ze nasledovnici Andreasenovho historického
adventizmu a ti, ktori sa pridrzali Wielanda a Shorta, mali niekolko teolo-
gickych myslienok spolo¢nych, aj ked medzi nimi boli aj zasadné rozdiely.
Ale ich spolo¢na teoldgia a ich spolo¢né presvedcenie, Ze adventizmus od-
padol, vytvorili atmosféru, v ktorej obe hnutia prosperovali. Tak sa stalo,
ze 50. roky vytvorili v cirkvi atmosféru nespokojnosti a ta pretrvavala viac
ako $est desatroci.

Andreasen aj predstavitelia hnutia roku 1888 nasli inpiraciu v ne-
skorsich rokoch Jonesa a Waggonera. Vnimaju ju vak rozne - v zavislosti
od toho, ¢o zdoraznuju. Andreasen bude klast doraz na teoldgiu posled-

13 Ellen G. White, ,,The Uplifted Saviour,” Review and Herald, 29. september 1896, s. 613;
Ellen G. White, ,,And the Grace of God Was Upon Him,* The Youth ‘s Instructor, 8. septem-
ber 1898, s. 704.705; Ellen G. White to Brother and Sister Baker, [9. februar 1896]. Tento
list bol omylom oznaceny ako list B-8 z roku 1895. Interné aj externé dokazy vsak ukazuju
na datum 1896.
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nej generacie. Wieland a Short znovu objavia Jonesovo a Waggonerovo
posolstvo roku 1888, najma ¢o sa tyka spravodlivosti z viery. My sa teraz
blizsie pozrieme na hnutie roku 1888. Predtym vsak musime preskimat,
aky bol osud myslienok suvisiacich s rokom 1888 - spasenie a Kristova
spravodlivost — medzi rokmi 1900 a 1950, kedy Wieland a Short zacali
$irit tato tému.

Ozivenie zaujmu o spravodlivost z viery

Adventizmus pocas prvych dvoch desatroci 20. storoc¢ia minul vela
energie na udalosti spojené s krizou Kellogg/Jones a prvou svetovou
vojnou. Témam o Kristovi a plane spasenia sa venovalo menej pozor-
nosti ako v 90. rokoch 19. storocia. To sa vS§ak zmenilo zaciatkom roku
1919. V tom roku predstavil W. W. Prescott na biblickej konferencii
cirkvi najmenej 18 $tudii o osobe a diele Jezisa Krista. V nasleduju-
com roku vysla jeho kniha The Doctrine of Christ (Nduka o Kristovi).
Trindst kapitol tejto knihy bolo zameranych na osobu a dielo Krista,
ostatné podavali adventistické doktriny z kristocentrického hladiska.

Pod vedenim A. G. Daniellsa cirkev v 20. rokoch 20. storocia dalej
zdoraznovala témy tykajtice sa Krista a spasenia. Na zasadani Gene-
ralnej konferencie v roku 1922 bolo prednesenych niekolko predna-
$ok na tému vitazného zivota. Po tomto datume posobil Daniells ako
tajomnik Generalnej konferencie a veduici novovytvoreného kazatel-
ského vyboru (neskdr nazvaného kazatelské oddelenie). Z tejto pozi-
cie stal v cele niekolkych iniciativ, ktoré sa venovali témam tykajucim
sa Krista a spasenia. Jednou bola séria prednasok pre kazatelov, ktoré
sa konali v rokoch 1923 az 1925. Na stretnutiach sa hovorilo o kris-
tocentrickych témach, ktoré ovplyvnili sluzbu takych predstavitelov,
ako boli Meade MacGuire, Taylor G. Bunch a Carlyle B. Haynes. Dru-
ha iniciativa vyuzila ¢as ur¢eny na zasadnuti Generalnej konferencie
v roku 1926 pre kazatelské oddelenie na zdoraznenie tém o spase-
ni. Kazatelské oddelenie publikovalo vo forme letakov devit kazani
o spravodlivosti z viery, ktoré boli prednesené na stretnutiach v roku
1926, a vo velkom ich §irili.
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Jednym z dolezitych zaverov Daniellsovych stretnuti s kazatelmi
v roku 1924 bolo odportcanie, aby zostavil knihu zo spisov Ellen Whi-
teovej o ospravedlneni z viery. Vysledkom tejto iniciativy bolo vydanie
knihy Christ Our Righteousness (Kristus nasa spravodlivost) v roku 1926. Je
takmer nemozné precenit vyznam tejto malej knihy, pretoze Daniellsovo
skimanie tejto témy ho viedlo spét k prestudovaniu zaznamov o zasadnu-
ti Generalnej konferencie v roku 1888 a situacii, ktora vznikla po nom. Az
do tohto okamihu v adventistickych dejindch cirkev takmer uplne zane-
dbavala tému spravodlivosti z viery predstavent v Minneapolise. Dejiny
adventizmu od J. N. Loughborougha vo dvoch vydaniach (1892, 1905) sa
o tejto otazke ani o polemikach vyvolanych prednaskami Jonesa a Waggo-
nera vobec nezmienovali. Dokonca ani velké dejiny M. E. Olsena z roku
1925. Cirkev ako keby prepocula posolstvo roku 1888 o spaseni. Daniells
tak vzkriesil velmi dolezitu teologicku tému.

Dalsou dolezitou udalostou spojenou s prednaskami pre kazatelov
bolo to, ze Le Roy E. Froom sa zameral na kli¢ova tlohu Krista a jeho
spravodlivosti. ,Krestanstvo,“ nasledne povedal, ,je v podstate osobny
vztah k Osobe - Jezisovi Kristovi, méjmu Panovi...

...Uvedomil som si, Ze prili§ ¢asto som veril a doveroval skor posolstvu
nez Osobe. Namiesto ohlasovania evanjelia som $iril akési posolstvo. Svo-
ju naklonnost a vernost som venoval skor Bohom zalozenému hnutiu, nez
zivému Kristovi tohto hnutia. Posolstvo by malo byt pritomnou aplika-
ciou ve¢ného evanjelia - ktoré je stelesnené v Kristovi. Ale pre mna - a pre
mnohych dal$ich - to bola revolu¢na myslienka. Bolo to alarmujuce, ale
pozehnané prebudenie.“!

Ozivenie vyvolané Daniellsom prinieslo vyznamny doraz aj v adven-
tistickej literatire. Téma spravodlivosti z viery sa dostala do popredia nie-
len v tlohach sobotnej skoly v 20. rokoch 20. storocia, ale toto desatrocie
bolo svedkom vydania niekolkych délezitych knih s touto témou. Okrem
tych, ktoré sme uz spomenuli, to boli napriklad Christ the Divine One
(Bozsky Kristus) (1922) od J. L. Shulera, The Life of Victory (Vitazny Zivot)

14 Le Roy Edwin Froom, Movement of Destiny (Washington, DC: Review and Herald®, 1971),
s. 397.398; doraz je v originali.
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(1924) a His Cross and Mine (Jeho kriz a ja) (1927) od Meade MacGuireho,
The Way to Christ (Cesta ku Kristovi) (1928) od W. H. Bransona, Saviour of
the World (Spasitel sveta) (1929) od Prescotta a Studies in Romans (Stidie
vy Liste Rimanom) (1930) od M. C. Wilcoxa.

Osobitnu pozornost si zasluzia este dalsie dve $tudie. Prvou je Froo-
mova kniha The Coming of the Comforter (Prichod Tesitela) (1928). Je to
prva kniha napisand adventistom, ktora predstavuje Ducha Svitého ako
osobu. Podobne ako v 90. rokoch 19. storocia, obnovent diskusiu o spra-
vodlivosti z viery sprevadzal zaujem o osobu a dielo Ducha Svitého.

Dalou velmi délezitou knihou, aj ked v tom ¢ase sa o nej tak neho-
vorilo, bola kniha Taylora G. Buncha Forty Years in the Wilderness: In
Type and Antitype (Styridsat rokov na pusti: predobraz a naplnenie) (cca
1928). Zda sa, ze ked Daniells vzkriesil problém, ktory vznikol na zasa-
dani Generélnej konferencie v roku 1888, Buncha to motivovalo k tomu,
aby tuto tému sam preskumal. To, o nazval ,,odmietnutie posolstva, kto-
ré dostali, aby sa pripravili pre nebesky Kanaan® prirovnal k skdsenosti
Izraelitov v Kades-Barnei, ked sa Bozi [ud musel vratit na $tyridsat rokov
na pust."”® Do roku 1928 uplynulo $tyridsat rokov od stretnutia v Minne-
apolise a Bunch tvrdil, Ze je cas, aby sa adventisti zosuladili s Panom pri
priprave na vstup do samotného neba. Tato téma znovu ozila v 50. rokoch
20. storocia.

Vyznam roku 1888

Situdcia v roku 1947 vytvorila podmienky pre druhé kolo teologickych
sporov, ktoré vyvolali nepokoje v modernom adventizme. Podpredseda
Generalnej konferencie L. H. Christian vtedy napisal, Ze ,,niektori odbojni
bratia, ktori si hovoria reformatori, sa snazili tvrdit, Ze zasadanie [Gene-
rélnej konferencie 1888] bolo prehrou, porazkou; no pravda je taka, ze to
vnimame ako slavne vitazstvo... Na ziadnom inom zhromazdeni v celych

5 Taylor G. Bunch, Forty Years in the Wilderness: In Type and Antitype (sikromne vydané,
1928), s. 16.12.20. Pozri tiez Taylor G. Bunch, The Exodus and Advent Movement in Type
and Antitype (Payson, AZ: Leaves of Autumn Books, 1980). Je to zbierka tridsiatich Siestich
cyklostylovanych kazani, ktoré zjavne tvorili zaklad pre knihu Forty years.
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nasich dejinach Pan neodovzdal svojmu ludu svetlo a vitazstvo takym vy-
raznym sposobom.“'¢

Toto tvrdenie nezostalo dlho nespochybnitelné. O tri roky neskor
opit vzblkli problémy okolo roku 1888, ked dvaja mladi misionéri
v Afrike Robert J. Wieland a Donald K. Short osobne odovzdali admi-
nistratorom Generalnej konferencie svoje dielo ,, 1888 Re-examined®
(Opétovné preskimanie roku 1888). Wieland a Short otvorene vyjad-
rili: Adventizmus siedmeho dna ,,nepostupoval v sulade so svojim pro-
rockym uréenim. Svet eSte naozaj nie je vyburcovany trojanjelskym
posolstvom zo Zjavenia 14.“ Aj ked sa predstavitelia cirkvi mozno te-
$ili z toho, ¢o sa im podarilo dosiahnut, obaja muzi nepochybovali
o tom, ze adventizmus ,,sklamal®. Podstatou problému bolo, ze nepri-
jali posolstvo Jonesa a Waggonera z roku 1888. Toto zlyhanie bolo do-
vodom, preco sa Kristus nevratil. Wieland a Short povazovali za svoju
zodpovednost vratit cirkev k pravde zjavenej v Minneapolise prostred-
nictvom toho, ¢o nazyvali ,spolo¢né pokanie®!”

Autori nepublikovali pévodny rukopis knihy ,,1888 Re-examined", ale
rozoslali ho vybranym administratorom Generalnej konferencie cyklosty-
lovany. Vedenie sa stretlo s mladymi misionarmi a snazilo sa vysvetlit im,
ze ich zavery nie st opodstatnené, zaviazalo ich k ml¢anlivosti o tejto téme
a poslalo spdt do Afriky. Ich rukopis vsak nemlcal. Publikovany bez suhla-
su autorov zacal svojimi argumentmi vplyvat na niektorych adventistov.
Koncom 50. rokov sa dostal do ruk A. L. Hudsona, nezdvislého tlaciara
v Bakeri v Oregone. Hudson, ktory tiez podporoval Andreasena a Rober-
ta Brinsmeada, zacal agitovat za uznanie myslienok uvedenych na jeho
strankach.

A tak vyzva Wielanda a Shorta adresovana vedeniu cirkvi kolo-
vala v priebehu 50. a 60. rokov a pripravovala podu pre zapas o teo-
logicky vyznam zasadania v Minneapolise. Jedna strana zdorazno-

6 L. H. Christian, The Fruitage of Spiritual Gifts (Washington, DC: Review and Herald®,
1947), s. 219.

7 R. J. Wieland and D. K. Short, /888 Re-examined (Strafford, MO: Gems of Truth, [1950]),
s.4.46.47.201-203.232-234.
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vala vitazstvo v Minneapolise, druhd strana hodnotila zasadanie ako
smutnu prehru. Samotny ndzov diela A. V. Olsena Through Crisis to
Victory (Cez krizu k vitazstvu) (1966) sluzil ako dobry argument tym,
ktori v tom nevideli ziadne vitazstvo. Ale kniha Movement of Desti-
ny (Osudné hnutie) (1971) od L. E. Frooma, v ktorej poziadal tych,
ktori ,riadia®, aby ,otvorene priznali“ zlyhanie cirkvi v otazke prija-
tia ospravedlnenia z viery, spdsobila este vacsi vybuch.' Jeho verejnu
vyzvu k priznaniu zlyhania vysoko ocenili v predslove a ivode knihy
predseda Generalnej konferencie a predseda Severoamerickej divizie,
¢im ukoncili Wielandovo a Shortovo 22-ro¢né verejné mlcanie o tejto
téme. Froomova konfronta¢na taktika ich prinutila napisat dielo ,An
explicit Confession... Due the Church® (Cirkev dlhuje otvorené prizna-
nie...“) (1972). Priznali, Ze mali pravdu, ked tvrdili, Ze cirkev nekonala
spravne, a opatovne vydali vyzvu k ,,spolo¢nému® a ,,celocirkevnému
pokaniu“’® V rokoch po roku 1972 Wieland a Short produkovali ne-
kone¢né mnozstvo knih, letakov a inych materidlov o posolstve roku
1888. Froomovu vyzvu povazovali za prezieravé a ,oficidlne® povole-
nie cirkvi, aby aktivne $irili svoje vyznanie viery. Strany sa definitivne
utvrdili vo svojich stanoviskach pri diskusii o vitazstve/porazke v kon-
flikte 20. storoc¢ia pre Minneapolis.

Na konci 80. rokov 20. storoc¢ia podporoval Wielanda a Shorta tzv.
$tudijny vybor o roku 1888. Bola to skupina, ktord zastavala ich v§eobec-
ny vyklad Waggonera a Jonesa, publikovala knihy na tato tému a pravi-
delne organizovala vlastné ,,stanové zhromazdenia® a dal$ie konferencie.
Podobne ako historicki adventisti, aj privrzenci roku 1888 v mnohom
fungovali ako sub-denominacia v ramci véac¢sej Cirkvi adventistov sied-
meho dia.

Do roku 1988 mali obhajcovia roku 1888 dobre vypracovanu teold-
giu. Predslov k druhému vydaniu 1888 Re-examined vystizne sumari-
zuje jej zakladné aspekty: (1) ,,Kristova obet nie je len predbezna, ale

8 Froom, Movement of Destiny, s. 358.357.364.

¥ Robert J. Wieland a Donald K. Short, ,, An Explicit Confession . . . Due the Church, * (vyda-
vatel’ neuvedeny, 1972), s. 1.19.38-46
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ucinna pre cely svet, takze jediny dovod, preco moze byt ktokolvek za-
trateny, bude ten, Ze sa rozhodol vzdorovat BoZej spasnej milosti.” (2)
»Kristova obet prdvne ospravedlnuje "kazdého c¢loveka’.“ (3) Ospra-
vedlnenie z viery je viac nez pravne vyhlasenie o zbaveni viny - ,0n0
meni srdce. (4) Veriaci maju prezit skusenost novej zmluvy, ked Boh
vpise svoj zakon do ich srdca. (5) Bozia laska je skor aktivna nez pa-
sivna v tom zmysle, Ze Boh aktivne vyhladava hriesnikov. (6) ,Je tazké
byt zatrateny a jednoduché byt spaseny, ak clovek pochopi a uveri, akd
dobrd je dobrad sprdava.“ (7) Kristus prisiel v ,,padlej, hrie$nej prirodze-
nosti, aki mal ¢lovek po pade a ukdzal dokonala spravodlivost. (8)
Pretoze Jezi$ ,,"odsudil hriech v tele’... hriech uz vzhladom na jeho
sluzbu nie je nevyhnutny. Je nemozné mat pravi novozmluvnu vieru
v Krista a dalej hresit... Byt skuto¢ne "¢lovekom” znamena podobat sa
charakterom Kristovi.“ (9) ,To jediné, ¢o Bozi lud potrebuje, aby sa
pripravil na Kristov navrat, je... prava novozmluvna viera... Je nemoz-
né mat vieru a neprejavovat v zivote spravodlivost, pretoze prava viera
posobi cez lasku.“ (10) Spravodlivost z viery, ako o nej kazali Jones
a Waggoner, ,,je viac nez to, ¢o ucili reformatori a ¢o pod tymto poj-
mom chapu dnesné populdrne cirkvi“?

Skor nez zhodnotime tuto teoldgiu, je dolezité pozriet sa na niekolko
dalsich dorazov Wielanda, Shorta a ich stupencov. Po prvé, aj ked nechct
pouzivat slovnik skutkov spravodlivosti, ktory nachadzame v adventizme
pred rokom 1888, Andreasen a mnohi sticasni historicki adventisti, ako
aj tabor okolo Wielanda a Shorta, ako sme povedali, prevzali podstatu
Andreasenovej teoldgie poslednej generacie.

To dalsie, ¢o si treba vsimnut, je, Ze teologia roku 1888 uci, ze cirkev
zlyhala v tom, Ze na zasadani Generéalnej konferencie v roku 1893 igno-
rovala volanie A. T. Jonesa po neskorom dazdi. Teda, ako to vyjadril Wie-
land, ,vedenie (v roku 1893) neodmietlo ucenie o spravodlivosti z viery,
ale zaciatok neskorého dazda a hlasného volania“?' V praxi, ale nie teore-

2 Robert J. Wieland a Donald K. Short, /888 Re-examined, revidované a aktualizované (Mea-
dow Vista, CA: 1888 Message Study Committee, 1987), s. [vi-viii]; déraz je v originali.

2 Robert J. Wieland, ,,On Corporate Repentance, list vydavatel'ovi, Ministry, jun 1988, s. 2.
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ticky, toto Jonesovo a Waggonerovo ucenie malo prinajmensom do roku
1896 takmer neobmedzenu podporu Ellen Whiteovej. Preto bolo takmer
nemozné pre tych, ktori spdjali Jonesa a Waggonera s Ellen Whiteovou
do ,.in$pirovanej trojice“* pochopit, Ze Jones sa prave na tejto konferen-
cii usiloval o neskory dazd prostrednictvom svedectiev falosného proroka
menom Anna Riceovd.”

Wielandovho a Shortovho chapanie posolstva roku 1888 malo aj nie-
ktoré pozitivne stranky, napriklad doraz na Krista, vieru a milost; ucenie
o Bozej laske a jeho proaktivnom hladani stratenych hriesnikov; doraz
na radost z krestanského zivota a na to, Ze evanjelium dobra sprava je
lepsia, nez si va¢sina fudi uvedomuje.

Ich témy vSak majui aj problematické aspekty. Po prvé ucia, ze kon-
cept spravodlivosti z viery, ako ho vnimaju Jones a Waggoner, je roz-
siahlejsi a odlisny od toho, ¢o pod tymto pojmom chapali reformatori
a chape evanjelikalne krestanstvo. E. J. Waggoner a Ellen Whiteova
tato myslienku opakovane a dosledne odmietali.** Druhym problema-
tickym aspektom je ich zasadna zhoda s Andreasenom v otazkach ako
Tudska prirodzenost Jezisa Krista, hlavna tloha Iudi pri privodeni kon-
ca sveta a perfekcionizmus podobny Andreasenovi. Tato zhoda spdso-
buje, ze musia Celit tym istym problémom, o ktorych sa diskutuje v st-
vislosti s Andreasenovou teoldégiou poslednej generacie. Treti problém
spociva v tom, Ze niektoré z ich argumentov sa dlho neudrzali. Ak by
napriklad na zasadani Generalnej konferencie v roku 1893 Jones pre-
sadil svoje, doviedol by cirkev skor do charizmatickych vystrednosti,
nez k slubenému neskorému dazdu, pretoze prave v tom case sa velmi
aktivne zapdjal do fanatizmu Anny Riceovej.”* Stvrtym problémom je,
ze ti, ktori rozmyslali ako Wieland a Short, sa este museli naucit lekciu

2 Wieland and Short, /888 Re-examined, rev. ed., s. 75.

# Pozri George R. Knight, 4. T. Jones: Point Man on Adventism ‘s Charismatic Frontier (Ha-
gerstown, MD: Review and Herald® 2011), s. 130-142.

2 Pozri George R. Knight, 4 User-friendly Guide to the 1888 Message (Hagerstown, MD:
Review and Herald®, 1998), s. 83-86.

» TIbid., s. 125-132.
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o autorite z Minneapolisu. Aj ked Ellen Whiteova poukazovala na Jo-
nesovo a Waggonerovo kristocentrické posolstvo, urcite nesuhlasila
so vsetkym, ¢o ucili a vyzdvihovali. Mnohé ich nauky v skuto¢nosti
odporovali jej postojom.”® Ak je nerozumné ¢itat Bibliu o¢ami Ellen
Whiteovej, eSte problematickejsie je Citat jej spisy a Bibliu ocami Jone-
sa a Waggonera. To je azda najvacési problém tych, ktori sa nechavaja
viest Wielandom a Shortom.”’

Piatym problematickym ucenim je nebiblické chdpanie osprave-
dlnenia. Tvrdia, ze nema predbezny, ale nepodmieneny charakter, ¢o
znamend, ze kazdy sa rodi pravne ospravedlneny. Short objasnuje ttto
myslienku takto: ,Niektori krestania, s ktorymi som sa zoznamil, ne-
veria, Ze celé Tudské pokolenie bolo pravne spasené, ospravedlnené
a oslavené bez ohladu na osobnu vieru a odovzdanie JeziSovi ako Spa-
sitefovi a Panovi.“*® Jack Sequeira hovori to isté, co Wieland a Short,
ked pise, Ze ,,Boh na krizi skuto¢ne a nepodmienecne spasil celé Tud-
stvo, aby sme boli tymto ¢inom ospravedlneni a zmiereni s Bohom...
Som presvedéeny, Ze jediny dovod, pre¢o bude ktokolvek zatrateny, je
ten, ze svojvolne a vytrvalo odmieta Bozi dar spasenia v Kristovi.“*
Takéto chapanie je tplne odli$né od chapania Biblie, ktora uci, ze Kris-
tus zomrel za vSetkych [udi, ale spasenie prichadza ako odpoved vie-
ry na Boziu dokonald obet. Biblia predstavuje vieru ako nevyhnutnua
podmienku ospravedlnenia. Biblické zameranie je skor na prijatie Bo-
zej ponuky, nez na jej neodmietnutie.*

Pri pohlade spit sa zda, ze oba pristupy k roku 1888 presadzovali
prili$ vela postojov na zaklade svojho pohladu v 50. a 60. rokoch. Zasa-
danie v Minneapolise urcite nebolo absolutnym vitazstvom, ako tvrdili

% TIbid., s. 73-77.

# Ibid., s. 79.80; George R. Knight, Angry Saints: Tensions and Possibilities in the Adventist
Struggle Over Righteousness by Faith (Washington, DC: Review and Herald®, 1989),
s. 100-115.

% Donald K. Short, ,,Saved but Not Saved,” list vydavatel'ovi, Signs ofthe Times, maj 2003, s. 3.

¥ Jack Sequeira, Beyond Belief: The Promise, the Power, and the Reality of the Everlasting
Gospel (Boise, ID: Pacific Pres®, 1993), s. 8.

% Pozri napr. Jan 3,16; Gal 2,16; Ef 2,8; Rim 1,16.17; 3,23-25.
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niektori cirkevni predstavitelia. Na druhej strane, mnohé zakladné in-
terpretacie predstavené Wielandom a Shortom nie st ani biblické a ne-
zodpovedaju ani adventistickej histérii. Ellen Whiteova podava najprav-
depodobnejsiu interpretaciu vyznamu posolstva roku 1888 od Jonesa
a Waggonera. Podla nej Jones a Waggoner spojili pohlady adventizmu
na Bozi zakon v kontexte jadra knihy Zjavenia s evanjelikalnym dora-
zom na spasenie v Kristovi.”! Tak zjednotili zakon a evanjelium, Bozie
prikdzania a JeziSovu vieru, ako je to predstavené v posolstve treticho
anjela v Zjaveni 14,12.%

Posolstvo roku 1888 v retrospektive

Azda najlepsim zhrnutim toho, ¢o Ellen Whiteova povazovala za pri-
nos Jonesa a Waggonera, sa nachadza v liste, ktory napisala predsedo-
vi Generalnej konferencie O. A. Olsenovi v roku 1895. ,,Pan vo svojom
velkom milosrdenstve poslal svojmu ludu prostrednictvom starsich Wag-
gonera a Jonesa velmi vzacne posolstvo. Toto posolstvo malo svetu na-
padnejsie poukazat na vyvyseného Spasitela, obet za hriechy celého sveta.
Predstavovalo ospravedlnenie prostrednictvom viery v Rucitela; vyzyvalo
Tudi, aby prijali Kristovu spravodlivost, ktora sa prejavuje poslusnostou
vSetkym Bozim prikdzaniam. Mnohi stratili JezZiSa zo zretela. Potrebovali
upriamit svoj zrak na jeho bozskd osobu, jeho zasluhy a jeho nemennu
lasku k Iudskej rodine. Bola mu (Kristovi) dana vSetka moc, aby mohol
davat ludom $tedré dary a udelit bezmocnému ¢loveku neocenitelny dar
svojej vlastnej spravodlivosti. To je posolstvo, ktoré Boh prikazal odovzdat
svetu. To je posolstvo tretieho anjela, ktoré treba hlasat silnym hlasom
a ktoré bude sprevadzané vyliatim jeho Ducha v hojnej miere.

Vyvyseny Spasitel sa zjavi vo svojom dolezitom diele ako zabity Bara-
nok sediaci na tréne, aby udelil nesmierne vzacne zmluvné pozehnania

3 Ellen G. White, ,,Camp-meeting at Williamsport, PA,“ Review and Herald, 13. august 1889,
s. 514.

2 Ellen G. White, ,,Experiences Following the Minneapolis Conference,” MS 30, jun 1889;
Ellen G. White, ,,Looking Back at Minneapolis,” MS 24. nov. alebo dec. 1888; pozri tiez
Knight, Angry Saints, 1989 printing, s. 52-58.
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a prednosti. Zomrel, aby ich ziskal pre kazdého, kto v neho uveri... Posol-
stvo evanjelia o jeho milosti malo byt cirkvi odovzdané jasne a zretelne,
aby svet nemohol viac povedat, Ze adventisti siedmeho dia hovoria zakon,
zakon, ale neucia o Kristovi ani neveria Kristovi.

Uéinnost a moc Kristovej krvi mala byt ludom predstavena sviezo
a mocne, aby sa ich viera mohla drzat jej zasluh.“**

Takto chapala posolstvo roku 1888 Ellen Whiteova. Toto zhrnutie, so
svojim kristocentrickym evanjeliovym dorazom, sa definitivne priklana
na stranu toho, ,,¢o je v adventizme krestanské®. , ako opak k tym, ktori
zdoraznuju, ¢o je v tomto uceni $pecificky adventistické. Na druhej strane,
vyvysuje zakon a posolstvo tretieho anjela. Robi to vSak v spojeni s Kris-
tom, milostou a vierou, ktora spristupnuje prednosti Kristovej smrti ,,kaz-
dému, kto v neho uveri.“**

To je vyvazeny pohlad medzi typicky adventistickymi naukami a nau-
kami, ktoré mame spolo¢né s ostatnymi krestanmi, a ten musi cirkev mat
pri hladani cesty ku kralovstvu. Podla Ellen Whiteovej ,,posolstvom tre-
tieho anjela je (oboje) ohlasovanie Bozich prikazani a viera Jezisa Krista®“
»Zakon a evanjelium su tu ruka v ruke“?*

Odstiepenecké hnutia, ktoré vznikli v 50. rokoch, urobili rovnaka
chybu ako Butler a Smith v ére 1888. Do centra posolstva cirkvi sa sna-
zili dat nieco vyrazne adventistické. Ale to nie je rozumné. Evanjelium
milosti prostrednictvom viery v obet JeziSa Krista (nduka, ktort mame
spolo¢nt s ostatnymi evanjelikalmi) musi vzdy stat v centre. A v tomto
kontexte nachadza zmysel dobre premysleny a biblicky zalozeny pristup
k osobitym adventistickym naukam. Ak je doraz na osobité nduky mimo

ramca evanjelia, vedie to k odstiepeneckému sektarstvu.

3 Ellen G. Whiteova O. A. Olsenovi, 1. maj 1895, publikované v Ellen G. White, Testimonies
to Ministers (Mountain View, CA: Pacific Press®, 1962), s. 91.92; doraz pridany.

3 Ibid., s. 92.
% White, ,,Looking Back, MS 24, 1888.
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D ve hnutia v adventizme, ktoré vznikli v 50. rokoch minulého storo-
¢ia, ovplyvnili adventistické chapanie spasenia na dal$ich Sestdesiat
rokov. Vsetci autori, ktori pisali o tejto téme, museli nejakym sposobom
vyjadrit svoj postoj k velmi vplyvnej teolégii poslednej generacie od M.
L. Andreasena. To, ako to chapal on, bolo zrejmé z jeho spisov z 30. a 40.
rokov. Jeho nazory sa polarizovali v krize, ktora vypukla okolo knihy Que-
stions on Doctrine (Vieroucné otdzky) na konci 50. rokov. Nebolo mozné
vyhnut sa im. Kazdy, kto bol konfrontovany s Andreasenovou teoldgiou,
musel sa postavit bud za neho, alebo proti nemu.

Na zacdiatku tejto kapitoly chcem pripomendt, ze diskusia o ludoch
a publikaciach nie je komplexna. Je to skor prehlad réznych stanovisk
a prispevkov.

Ti, ¢o pripravili agendu

Ako sme uviedli v 4. kapitole, Robert Wieland a Donald Short, inicia-
tori hnutia roku 1888, prijali teoldgiu poslednej generacie a mnoho teolo-
gickych nahladov, ktoré tuto teoldgiu podporuju, vratane perfekcionizmu
a myslienky, Ze ked Kristus prisiel na tento svet, mal rovnakd prirodzenost
ako ostatni [udia (vratane hriesnych sklonov). Nemalo by nas to prekva-
pit, pretoze tieto myslienky nachadzame aj vo Waggonerovych a Joneso-
vych spisoch z obdobia po roku 1888. Aj ked obe hnutia majui spolo¢ny
koncovy bod, stale demonstruju dva rézne spdsoby, ako sa tam dostat.
Inymi slovami, teologické dorazy tychto dvoch skupin boli tplne odlisné.
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Hoci ich prekryvajuce sa ndzory mnohym ludom stazovali vnimat tieto
skupiny ako dve samostatné hnutia, v druhej polovici 80. rokov nadobud-
li celkom osobitt identitu. Temperamentnejsi propagatori Andreasenovej
teologie sa ¢asto oznacovali za historickych adventistov; hnutie roku 1888
sa menej zameriavalo na konkrétne Andreasenove myslienky a viac na to,
¢o Wieland a Short vnimali ako teoldgiu E. J. Waggonera a A. T. Jonesa,
ktora sa tykala spravodlivosti z viery.

Na konci 80. rokov sa z oboch skupin postupne stali sub-denominacie
v Cirkvi adventistov siedmeho dna. Kazda vydavala svoje vlastné period-
ika, budovala svoje vydavatelstva, kazda organizovala svoje vlastné ,ta-
borové zhromazdenia® Prinajmensom historicki adventisti zalozili svoj
vlastny seminar, aby pripravovali kazatelov podla svojej verzie pravdy -
Hartland Institute vo Virginii s Colinom Standishom ako jeho vyznam-
nym riaditelom.

Aj ked obe hnutia zostali stcastou cirkvi a obe u¢ili, Ze Cirkev adven-
tistov zlyhala, ked neprijala ,,pravdu’, historicki adventisti mali tendenciu
verejnejsie vystupovat proti vedeniu cirkvi. Mnohi z ich predstavitelov
nemali problém prijimat desiatky, aby mohli $irit ,,pravdu® vo vacsinovej
Casti cirkvi. Ti, ktori kladli doraz na rok 1888, naopak vyhlasili, ze nechct
brat Ziadne prostriedky oznacené ako desiatky a tvrdili, Ze podporuju
oficidlnu cirkev. Toto tvrdenie mé v$ak pochybny vyznam v hnuti, ktoré
neustale davalo najavo svoj kriticky postoj k cirkvi ako organizacii a k jej
vedeniu. Obe skupiny sa vo velkej miere pricinili o to, ze velky pocet ad-
ventistov zacal zastavat a podporovat schizmatické nazory a aktivity.

Treba povedat, ze hnutie historickych adventistov nie je jednotné. Ma
niekolko centier, ktoré su casto v rozpore. Na druhej strane, privrzenci
Wielanda a Shorta st aZ na par vynimiek zjednoteni vo Vybore zaoberaju-
com sa rokom 1888 (1888 Study Committee). Mali by sme tiez pripome-
nut, ze historicki adventisti maju zvlastny koncept dejin. Mnohé z myslie-
nok, ktoré boli podla nich v 50. rokoch odmietnuté, skuto¢ne vychadzaja
z obdobia od 20. do zaciatku 50. rokov 20. storocia.

Primdrnym teologickym d6razom historickych adventistov bola teo-
logia poslednej generdcie. Preto zddrazinovali, Ze posvitenie je proces,
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ktorého ciefom je dokonalost a bezhriesnost. Bude tu cela generacia
Tudi, 144 000, ktorych Zzivot ,bude dokazom, Ze je mozné Zit bez hrie-
chu® Toto vitazstvo obhaji Boha. ,,Prostrednictvom nich Boh porazi sa-
tana a zvitazi.“!

Andreasenova teoldgia poslednej generacie bola opakovane vysvetlo-
vana a obhajovana od 50. rokov 20. storocia. Reprezentativne a vplyvné
knihy na tato tému boli Why Jesus Waits (Preco Jezis ¢akd) od Herberta
Douglassa, Face-to-Face With the Real Gospel (Tvirou v tvdr skutocnému
evanjeliu) od Dennisa Priebeho, Deceptions of the New Theology (Zvody
novej teoldégie) od Colina a Russella Standishovcov a z tych poslednych
Cleanse and Close: Last Generation Theology in 14 Points (Teolégia posled-
nej generdcie v 14 bodoch) od Larryho Kirkpatricka.?

Aj ked hnutie roku 1888 trva na spravnosti teoldgie poslednej ge-
neracie a procesu posvitenia, ktoré vedie k bezhriesnosti, nie je to
jeho ustrednym bodom. Doéraz dava skor na Kristovu spravodlivost
a spravodlivost z viery. Ale ich chdpanie spravodlivosti z viery je oso-
bité. Inymi slovami, nie je v stilade s tym, ¢o ucia evanjelikali, ba ani
protestantski reformatori. Naopak, Wieland a Short tvrdia, ze ,je to
nieco viac, nez ¢o udili reformadtori a ¢o pod tymto pojmom rozumeji
vSeobecne dnesné cirkvi®’

Toto osobité adventistické chapanie spravodlivosti v Kristovi je ozna-
¢ené ako ,univerzalne pravne ospravedlnenie®. Zakladnou myslienkou,
ako sme povedali v 4. kapitole, je, Ze ,,Kristova obet nie je len podmienena,
ale uc¢inna pre cely svet®. Teda ,,Kristova obet prdvne ospravedlnila“kazdé-

' M. L. Andreasen, The Sanctuary Service (Washington, DC; Review and Herald®, 1947), s.
302.316-321, por. Dennis E. Priebe, Face-to-Face With the Real Gospel (Boise, ID: Pacific
Press®, 1985), s. 86.

2 Herbert E. Douglass, Why Jesus Waits: How the Sanctuary Message Explains the Mission of
the Seventh-day Adventist Church (Riverside, CA: Upward Way, 1987, prvykrat publikova-
né v Review and Herald®, 1976); pre viac informacii pozri poznamku 1; Colin D. Standish
and Russell R. Standish, Deceptions of the New Theology (Rapidan, VA: Hartland, 1989);
Larry Kirkpatrick, Cleanse and Close: Last Generation Theology in 14 Points (Highland,
CA: GCO Press, 2005).

3 Robert J. Wieland and Donald K. Short, /888 Re-examined, revidované and aktualizované
(Meadow Vista, CA: The 1888 Message Study Committee, 1987), s. viii.
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ho ¢loveka.* Wieland zdoéraznuje, ze toto ospravedlnenie nie je ,,predbez-
né“ani podmienené, ale je to jednoducho skutoc¢nost.

Jack Sequeira v knihe Beyond Belief (Za hranice viery) a Donald Short
jasne ukazali, Ze takéto ospravedlnenie nema nic¢ spolo¢né s ,,osobnou vie-
rou® ani s ,,odovzdanim Jezi$ovi ako Spasitelovi a Panovi“®

Tento postoj predstavitelov hnutia roku 1888 je kristalovo jasny. Zial,
Biblia to neuci. Jednym z najproblematickejsich svedkov tejto skuto¢nosti
je svedectvo Johna Petersa z roku 2007, ktory posobil ako predseda Vy-
boru zaoberajiceho sa rokom 1888 (1888 Study Committee) viac nez pat
rokov.

Peters piSe, Ze ,na zdklade modjho osobného skimania spisov Jonesa
a Waggonera, Ellen Whiteovej a Pisma som dospel k zaveru, Ze ako vybor
sme nespravne interpretovali a skreslili - v dolezitych hladiskach - po-
solstvo, ktoré priniesli Jones a Waggoner Cirkvi na zasadnuti Generalnej
konferencie v Minneapolise roku 1888 a v nasledujtcich rokoch® Naj-
mi ,,na$e publikdcie a semindre budili dojem, ze kazdy ¢lovek prichadza
na svet v Kristovi, a preto je pravne ospravedlneny a dostava ve¢ny zivot,
ktory moze stratit, iba ak odmietne to, ¢o uz podla vetkého dostal. V cel-
kovom kontexte spisov Jonesa a Waggonera, najma v rokoch 1888 - 1896,
nenachadzam dokazy pre tieto tvrdenia. Neexistuju ani v spisoch Ellen G.
Whiteovej ani v Pisme.*”

Okrem Petersovho svedectva je tu fakt, Ze Biblia stale hovori o ospra-
vedlneni ako o nie¢om, ¢o ¢lovek prijima vierou (napr. Ef 2,8; Rim 3,16;
Gal 2,16). Zda sa, ze zastancovia roku 1888 si splietli svoju predstavu
univerzalneho pravneho ospravedlnenia s niektorymi atribtmi toho, ¢o
John Wesley a Jacob Arminius nazvali ,,predbezna milost®. Predbeznd mi-

4 Ibid., s. vi.
* Robert J. Wieland, Grace on Trial: The Heart-Warming Message of 1888 and It‘s Power to
Change Lives (Meadow Vista, CA: The 1888 Study Commmittee, 1988), s. 43.47.

¢ Jack Sequeira, Beyond Belief: The Promise, the Power, and the Reality of the Everlasting
Gospel (Boise, ID: Pacific Press®1993), s. 8; Donald K. Short, ,,Saved but Not Saved, list
vydavatel'ovi, Signs of the Times, maj 2003, s. 3.

7 John W. Peters to Angel M. Rodriguez, 20. august 2007. Publikované v the BRI Newsletter,
oktober 2007, s. 1.2.
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lost je naozaj Bozi univerzalny dar pre kazdého ¢loveka nezavisle od jeho
odpovede viery. Biblia uci, ze ked bol Jezi$ vyzdvihnuty, vietkych Iudi pri-
tiahol k ,,sebe” (Jan 12,32; por. 6,44) a Ze Jezi$ je ,,pravé svetlo, co osvecuje
kazdého c¢loveka® (Jan 1,9). Predbezna milost je Bozim darom pre vset-
kych Iudi, ktora ich nielen pritahuje ku Kristovi prostrednictvom Ducha
Svitého, ale oslobodzuje ich volu a umoznuje im ¢init pokanie a pouzivat
Bozi dar viery, ak sa tak rozhodnu. A hoci je predbezna milost uz skor
skuto¢nad, nez podmienend, jednotlivci sa mdzu rozhodnut odporovat Bo-
ziemu pritahovaniu.

Ellen Whiteova verila v predbeznu milost. Napisala: ,,Mnohi maju
zmitok v tom, aké st prvé kroky v spaseni... Uplne prvym krokom ku
Kristovi je pritahovanie Ducha Bozieho; ked ¢lovek odpoveda na toto pri-
tahovanie, priblizuje sa ku Kristovi, aby mohol ¢init pokanie.®

Kym Wieland, Short, Sequeira a dal$i uvadzali univerzalne pravne
ospravedlnenie ako Bozi prvy krok v spaseni, je zrejmé, ze Ellen Whiteova
chéapala ako ,,prvy krok“ nieco celkom iné. Obidva pristupy sa ststreduji
na Bozi univerzalny dar pre vsetkych ludi, ale podstata tohto daru je ra-
dikalne odli$na.

Predstavitelia roku1888 svoje ucenie vysvetlovali nielen v periodickych
¢lankoch a na verejnych stretnutiach, ale napisali aj mnozstvo knth. Medzi
najznamejsie patrili 1888 Re-examined (Opdtovné preskiimanie roku 1888)
od Wielanda a Shorta, Grace on Trial (Milost na stide) a The 1888 Message:
An Introduction (Posolstvo roku 1888 - 1ivod) od Wielanda a Beyond Belief
(Za hranice viery) od Sequeira.’

Neskor v tejto kapitole predstavime niektorych autorov, ktori sa po-
stavili proti odstiepeneckym hnutiam, ktoré vznikli v 50. rokoch. Teraz
je vSak dolezité pripomentt, Ze Ellen Whiteova mala namietky proti ich
teoldgii. Tu uvedieme iba dve.

8 Ellen G. Whiteova, Selected Messages, zv. 1 (Washington, DC: Review and Herald®, 1958),
s. 390. Pozri tiez George R. Knight, ,,The Grace That Comes Before Saving Grace, in Sal-
vation: Contours of Adventist Soteriology, ed. Martin Hanna, Darius Jankiewicz and John
Reeve (Berrien Springs, MI: Andrews University Press, jar 2018).

° Robert J. Wieland, The 1888 Message: An Introduction (Washington, DC: Review and He-
rald®, 1980). Udaje o ostatnych knihach najdete v poznamkach 3.5 a 6.
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Na rozdiel od stanoviska Wielanda a Shorta, ze pravne ospravedlnenie
a benefity Kristovej smrti nie si podmienené, Ellen Whiteova tvrdi, ze
»Spasa je ponuknuta vSetkym a tesit sa z nej mozu ti, o prijali jej pod-
mienky“!'® V tom istom mesiaci, ked vy¢itala Jonesovi tvrdenie, Ze ne-
existuju ziadne podmienky, napisala, Ze ,viera je jedinou podmienkou,
na zaklade ktorej mozno ziskat ospravedlnenie“!' V kontexte stthlasu
s posolstvom Jonesa a Waggonera pri inej prilezitosti napisala, ze Kristus
zomrel, aby bol spaseny ,,kazdy, kto v neho uveri®'?

Na adresu tych, ktori tvrdia, Ze ludia musia byt pred Kristovym pricho-
dom bezhriesne dokonali, uviedla tieto mudre vyjadrenia: ,Nemdzeme
povedat: ‘Som bezhriesny,” kym nase zohavené telo nebude premenené
na podobu jeho oslaveného tela.“ Inymi slovami, bezhrieSnost nemoz-
no dosiahnut pred druhym adventom a prvym vzkriesenim. Nasleduju-
ce slova hovoria o tom, aku dokonalost budti mat ludia pred Kristovym
navratom: ,,Ak sa vSak neustdle snazime nasledovat Jezisa, je nasou po-
zehnanou nadejou, Ze raz budeme stat pred Bozim trénom bez poskvrny,
bez vrasky a bez ¢ohokolvek podobného; uplne v Kristovi, zahaleni jeho
spravodlivostou a dokonalostou.“!?

Dufam, ze tieto citaty prebudili u vas zaujem precitat si dalsie knihy
spomedzi mnohych tych, ktoré boli napisané od 50. rokov a kritizuju An-
dreasenovu teoldgiu poslednej generacie i stanoviska hnutia roku 1888,
ako ich uvadzaju Wieland, Short a ich nasledovnici.

Reakcia

Dolezitym aspektom teologického dialogu je, Ze neprebieha vo vakuu.
Teologické diela reaguju na iné teologické myslienky, ktoré st povazované
za chybné alebo neuplné, ak nie heretické. Akcia a reakcia teda tvoria za-
klad teologického vyvoja.

10 Ellen G. Whiteova, Patriarchovia a proroci, s. 149 (ang. PP 208)
' Ellen G. Whiteova, Selected Messages, zv. 1, s. 389.

12 Ellen G. Whiteova, Testimonies to Ministers (Mountain View, CA: Pacific Press®, 1962),
s. 92.

3 Ellen G. Whiteova, ,,,Abide in Me,““ Signs ofthe Times, 23. marec 1888, s. 178.
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Takato dynamika je zrejma aj v adventizme od 50. rokov. Dve odstiepe-
necké hnutia, ktoré vznikli v 50. rokoch, boli mozno reakciou na vnimané
problémy v teologickom chapani predstavitelov cirkvi. Tato silna reakcia,
ako sme povedali, pripravila podu pre silny odpor tych, ktori sa domnie-
vali, ze nové hnutia sa mylia. Vznik odstiepeneckych hnuti v 50. rokoch
skutocne pripravil v adventizme pddu pre teologické diskusie na dalsich
$estdesiat rokov. Pisalo sa najma o otazkach tykajucich sa spasenia. Akcie
a reakcie vztahujuce sa na teologiu hnuti z 50. rokov sa objavovali v prie-
behu Siestich desatro¢i a ni¢ nenaznacuje, ze by sa uz skon¢ili.

V cele prvych autorov, ktori reagovali na Andreasenovu teolégiu, bol
Edward Heppenstall. Ak Andreasenova teoldgia vyzdvihovala typicky ad-
ventistické aspekty soteriologie (ucenie o spaseni), Heppenstall zdoraz-
noval myslienky, ktoré mal adventizmus spolo¢né s ostatnymi krestanmi.
Heppenstall mal velky teologicky vplyv v cirkvi od zaciatku 50. do zaciat-
ku 70. rokov. Po odchode do dochodku vydal niekolko vyznamnych knih
o spaseni. Ako ucitel mal velky vplyv na generaciu $tudentov vysokych
$kol a semindrov, ktori vo svojich spisoch, kdzaniach a vyuc¢ovani odrazali
jeho teologicku orientaciu.

Andreasenovou oblubenou témou, tvoriacou zaklad Heppenstallovej
teolédgie, bolo ospravedlnenie alebo obhajenie Boha. Ak Boh nebude ob-
héjeny, ¢lovek nema nadej byt ospravedlneny. Heppenstall obratil Andrea-
senovo chdpanie tejto témy na hlavu. Jeho pristup mal napokon znacny
a zasadny vplyv na moje vlastné chapanie spasenia v kontexte velkého
sporu medzi Kristom a satanom. V prednaskach ako ,,Zdkon a zmluvy*
alebo ,,Spravodlivost z viery“ vysvetlujem, ze Heppenstall poukazal nielen
na kltcovua tlohu Bozieho obhadjenia alebo ospravedlnenia v teoldgii, ale
aj na to, Ze sa to stane prostrednictvom diela Jezisa Krista, nie poslednej
generacie Iudi. Heppenstall svoj vyklad podava na zaklade spracovania
tejto témy nielen v knihe Zjavenie, ale aj v takych spisoch ako Tiuzba ve-
kov a Velky spor vekov. V protiklade k Andreasenovej teologii Heppenstall
ukazal, Ze na krizi bolo dosiahnuté nielen uplné a vené vitazstvo, ale ze
toto vitazstvo bolo dosiahnuté jedine prostrednictvom Krista. Ellen Whi-
teova napisala: ,,Kristovym vykupitelskym dielom je Bozia vlada ospravedl-

83



UDALOSTI CASU KONCA A POSLEDNA GENERACIA
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nena.“ Vyhlasuje: ,,Satan bol porazeny“ na krizi a ked Jezi$ zvolal: ,,Do-
konané je!“ znicenie satana bolo isté!"* Takéto slova nenechavaju ziadny
priestor pre poslednt generaciu, ktord by mala ospravedInit Boha a ziskat
vitazstvo. Heppenstallov zakladny pristup bol kristocentricky a oriento-
vany na kriz — na rozdiel od Andreasenovho antropocentrického pristupu
v teoldgii poslednej generacie.

Heppenstallov teologicky balik sa podaval nielen na $kolach a v od-
bornych ¢lankoch, ale aj v jeho hlavnej knihe o soteriologii — Salvation
Unlimited: Perspectives in Righteousness by Faith (Neobmedzené spasenie —
pohlady na spravodlivost z viery)."” Na rozdiel od Andreasena, Heppenstall
poukazuje na ludskd neschopnost a spasnu spravodlivost z viery v Krista
ajeho zastupnu obet na krizi. No nezabuida ani na posvitenie a poslu$nost,
ktoré vyplyvaju zo spasneho vztahu s Kristom ako Spasitelom a Panom.

S Heppenstallovou teoldgiou si adventizmus zacal hladat cestu spat
k pIn$iemu pochopeniu evanjelikalneho chapania evanjelia, na ktoré zacal
poukazovat Martin Luther a dalsi reformatori v 16. storo¢i. Heppenstall
urcil smer, ktorym sa budu uberat dal$i v nasledujtcich desatrociach.

Heppenstallove myslienky prijala generacia, ktora sa prostrednictvom
kazani a knih Morrisa Vendena snazila oslobodit od tvrdosti tradi¢ného ad-
ventistického chapania sudu a spasenia zameraného na skutky. Sotva mozno
precenit vplyv Vendena na adventizmus. Na dolezitych pastora¢nych stretnu-
tiach, na mnohych tdborovych stretnutiach a vo svojich knihach zostavenych
na zaklade kazani, v ktorych stale znovu pripominal svoje posolstvo, zdoraz-
noval podla Heppenstallovho vzoru Kristovu spravodlivost prijatd vierou.
Jeho kazania a knihy ako Salvation by Faith and Your Will (Spasenie z viery
a tvoja vola) a 95 Theses on Righteousness by Faith (95 téz o spravodlivosti)'s
boli pre adventistov v 70. a 80. rokoch velkym pozehnanim.

" Ellen G. Whiteova, Tuzba vekov, s. 14.532.537 (DA 26.758.764). Por. Ellen G. Whiteova,
Velky spor vekov s. 479.480 (GC 670.671).

5 Edward Heppenstall, Salvation Unlimited: Perspectives in Righteousness by Faith (Washing-
ton, DC: Review and Herald®, 1974).

6 Morris L. Venden, Salvation by Faith and Your Will (Nashville: Southern Pub. Assn., 1978);
Morris L. Venden, 95 Theses on Righteousness by Faith (Boise, ID: Pacific Press®, 1987).
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Co Heppenstall dosiahol na odbornej drovni, Venden duplikoval
na vSeobecnej rovine masam v cirkvi. Niektori namietali, Ze jeho posol-
stvo je silné v pasivnej spravodlivosti a v ospravedlneni vierou, ale ma
tendenciu slabnut v dorazoch na aktivnu spravodlivost a posviteny Zivot,
ktory Pavol nazyva ,,poslusnostou viery“ (Rim 1,5; 16,26). Kvoli tomu ¢elil
otvorenej kritike andreasenovskej frakcie cirkvi s dérazom na posvitenie.

Jednym chranencom Heppenstalla, ktory sa obzvlast zviditelnil, bol
Desmond Ford. Heppenstall spoznal Fordov talent v polovici 50. rokov.
Kore$pondencia medzi Heppenstallom a mladym Austral¢anom v prvych
rokoch odhaluje vztah medzi ucitelom a $tudentom. Ford sa v8ak v nie-
ktorych teologickych oblastiach posunul este dalej, s ¢im jeho mentor uz
nemohol sthlasit. No zaciatkom 60. rokov obaja bojovali proti tomu, ¢o
povazovali za prehnané a skreslené v perfekcionistickej teologii Andrea-
sena a Roberta Brinsmeada, charizmatického Austral¢ana, ktory tiez pisal
o teoldgii poslednej generacie.

Jednou z oblasti, kde Ford a Heppenstall nasli spolo¢nt rec, bola so-
terioldgia. V nej bol Ford ¢asto nepochopeny. Ale pre cirkev urobil to,
ze zdoraznil fakt, Ze spravodlivost z viery sa v Novej zmluve obmedzu-
je na to, ¢o Pavol nazyva ospravedlnenie z viery, a nezahfna posvitenie.
Ale pretoze vyraz ,spravodlivost z viery“ sa v spisoch Ellen Whiteovej
a vSeobecne v adventistickej diskusii pouziva v §irSom zmysle, mnohi do-
speli k presvedceniu, ze Ford poprel vyznam posvitenia v tom, ¢o jeho
ohovaraci nazvali jeho ,,novou teolégiou“” Ford mi v roku 1992 napisal,
ze ,neucim, nikdy som neucil a nikdy nebudem ucit, ze posvitenie je OD-
DELENE od ospravedlnenia. Je to nie¢o INE, ale nikdy nie oddelené.“'
Jeden z jeho $tudentov to potvrdzuje a poznamenava, Ze jeho oblibenymi
vyrokmi boli: ,,Sme spaseni vierou samotnou, ale viera, ktora zachranuje,
nie je samotna, ale sprevadzand skutkami.“ ,,Ospravedlnenie je koren, po-
svétenie je ovocie.“"”

17 Standish a Standish, Deceptions, s. 7.
8 Desmond Ford G. R. Knightovi, 19. jun 1992.

¥ Gerhard Pfandl, ,,Desmond Ford and the Righteousness by Faith Controversy, Journal of
the Adventist Theological Society 27. No. 1-2 (2016), s. 345.
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Aj ked Ford mal jasno v tom, ¢o hovoril, mnohi jeho nasledovnici
v snahe oslobodit sa od teologicky tvrdych a pocity viny vyvolavajacich
myslienok tych, ktori prehnane zdoraznovali posvitenie, zacali stotozno-
vat spasenie s ospravedlnenim a zlahc¢ovat posvitenie. To vyvolalo dalsiu
reakciu bratov Standishovcov a dal$ich v andreasenovskom kridle cirkvi,
ktori zacali znovu naliehat na posvitenie a opakovat svoje perfekcionis-
tické dorazy.

Zda sa, ze Fordova formuldcia ddava medzi spasenie a ospravedlnenie
znamienko ,,rovnd sa“?° Ale v 80. rokoch minulého storocia sa na ziklade
$irSieho pochopenia spasenia niektori zacali postuvat dalej, ¢o sposobilo,
ze hranica medzi tymi, ktori kladli doraz na posvitenie a tymi, ¢o zddraz-
novali ospravedlnenie, sa vyostrila.

V cele tych, ktori usilovali o $ir$i a vSeobecne pristupne;jsi doraz, bol
Hans LaRondelle, ktory v roku 1980 vydal knihu Christ Our Salvation:
What God Does for Us and in Us (Kristus nasa spdsa: Co Boh robi pre nds
a v nds). Tato kniha spracovava akt spasenia ako celok a presahuje to, ¢o
autor vnima ako jednostranny doraz ¢i uz na ospravedlnenie alebo posvé-
tenie.”!

O desat rokov neskdr, ked som sam prezival frustraciu z adventistickej
diskusie o soteriologii, nechal som sa viest prave LaRondellom a v roku
1992 som vydal knihu The Pharisee’s Guide to Perfect Holiness (Farizejov
sprievodca dokonalou svitostou) (revidovana vysla pod nazvom Sin and
Salvation, 2008) a v roku 1994 som vydal knihu I Used to Be Perfect (Byval
som dokonaly).?* Moje tituly zdoraznuji oboje - moju reakciu na teolo-
giu poslednej generacie i moju vlastnd nestastnu cestu k perfekcionizmu,
na ktord ma priviedla.

Jednou zo zékladnych myslienok v tychto knihach je, ze hlavnou cha-

2 Napriklad: ,,Sme spaseni vierou samotnou, ale viera, ktora zachranuje, nie je samotna.*
Ibid.

2 Hans K. LaRondelle, Christ Our Salvation: What God Does for Us and in Us (Mountain
View, CA: Pacific Press®, 1980).

2 George R. Knight, The Pharisee ‘s Guide to Perfect Holiness: A Study of Sin and Salvation
(Boise, ID: Pacific Press®, 1992); George R. Knight, I Used to Be Perfect: An Ex-legalist
Looks at Law, Sin, and Grace (Boise, ID: Pacific Press®, 1994).
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rakteristikou spaseného ¢loveka v Novej zmluve nie je ospravedlnenie ani
posvitenie, ale byt ,,v Kristovi“. Ten, kto je v Kristovi, musi byt nevyhnut-
ne ospravedlneny (vyhldseny za spravodlivého), aj posviteny (oddeleny
na svaté pouzitie, biblicky vyznam slova). V protiklade k abstraktnym ar-
gumentom, v konkrétnom pripade ¢lovek neméze mat jedno bez druhé-
ho. Biblicka predstava je taka, Ze v okamihu, ked je clovek ospravedlneny,
je aj znovuzrodeny (Jan 3,3.5), premeneny (Rim 12,2), posviteny (odde-
leny na svité pouzitie, Heb 10,14.29; 1Kor 6,11; 1,2; Sk 26,18) a zacina sa
proces rastu v milosti (2Pet 3,18; biblicky vyraz pouzivany pre postupné
posvitenie alebo budovanie charakteru).

Velkym prinosom do pretrvavajucej diskusie o soterioldgii bola kniha
Ellen White on Salvation (Ellen Whiteovd o spaseni) od Woodrowa Whid-
dena (1995),” ktora predstavila chronologicky pohlad jej chapania spase-
nia. Whidden vychadzal zo svojej dizerta¢nej prace, v ktorej sledoval mys-
lienkovy vyvoj Ellen Whiteovej v otdzkach spasenia. Zistil, ze jej chapanie
ospravedlnenia, posvitenia a dokonalosti je zakotvené v celistvom, zvacsa
wesleyovskom modeli. Ukazuje, ze u Ellen Whiteovej ,,ospravedlnenie je
vzdy sucinné s posvitenim® a Ze ¢lovek je ,ospravedlneny len na zakla-
de oddanej vernosti Kristovi, ktord sa prejavuje neustalou poslusnostou
a pokanim“* Skratka, Whidden nachadza v chéapani spasenia u Ellen
Whiteovej stlad, ktorého zakladnymi prvkami st pretrvavajice ospra-
vedlnenie a posvitenie.

V roku 2018 sme pripravili vydanie dvoch knih, ktoré budu mat dole-
zité miesto v pretrvavajucej diskusii o spaseni. Obidve st vysledkom prace
skupiny autorov. Jednotlivé kapitoly napisali odbornici, va¢sinou profeso-
ri na Teologickom seminari Cirkvi adventistov siedmeho dna. Andrews
University Press vydava knihu Salvation: Contours of Adventist Soterio-
logy (Spasenie — kontiry adventistickej soteriolégie), ktora ma Siroky za-
ber. V niekolkych kapitolach hovori o Bozom predurceni a slobodnej voli;
o povahe hriechu a jeho vplyve na c¢loveka; o zmiereni na krizi a Kristo-

% Woodrow W. Whidden 11, Ellen White on Salvation: A Chronological Study (Hagerstown,
MD: Review and Herald®, 1995).

2 Ibid., s. 151.152.
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vej nebeskej sluzbe; o mnohych podobach milosti a ako stvisia s povola-
nim, ospravedlnenim, posvitenim a krestanskou dokonalostou; a o istote
a sude. Tento naro¢ny projekt bude zrejme jednym z najdolezitejsich pri-
spevkov v oblasti soteriologie.

Kym kniha Spasenie sa zaobera vseobecnymi soteriologickymi otazka-
mi, ktoré sa objavili v adventizme, druha kniha God’s Character and the
Last Generation (BoZi charakter a poslednd generdcia) sa Specificky venu-
je hlavnym problémom, ktoré suvisia s Andreasenovou teolégiou, najma
jej aspektmi tykajticimi sa poslednej generacie. Strnast kapitol sa zaobera
takymi témami, ako podstata hriechu a dokonalost, Jezi§ ako vzor, stav
poslednej generdcie a nespravne interpretované otazky savisiace s dobou
konca. Knihy BoZi charakter a Spasenie z vydavatelstva Pacific Press st
vyznamnym prinosom pre pochopenie teoldgie poslednej generdcie a jej
dosledkov.

Skor nez prejdeme od reakcii na teologiu poslednej generacie k inej
téme, chcem este spomenut dve dalsie publikacie, ktoré stoja za zmienku
v pretrvavajicej diskusii. Prvou je prili§ ¢asto prehliadana kniha, ktora
spolu s mnohymi dal$imi myslienkami obhajcov roku 1888 v zna¢nej mie-
re ovplyvnila tdto teoldgiu. Ralph Neall vychadzal pri pisani svojej knihy
How Long, O Lord? (Dokedy, Pane?) zo svojej dizertacnej prace. Skamal
v nej otazku dolezitu pre obe skupiny, pretoze obe tvrdia, ze Kristus by
bol prisiel, keby cirkev prijala a pouzila svoj soteriologicky balik. Dospel
k zaveru, Ze ,,po zasadani v roku 1888 [Ellen Whiteova] hovorila o spra-
vodlivosti z viery iba raz v suvislosti s poslednymi udalostami“* To ma
mimoriadny vyznam vzhladom na tvrdenia Wielanda, Shorta a ich nasle-
dovnikov. Neall zddraznuje a skima vyhlasenie Ellen Whiteovej z roku
1883, ze Kristus mohol prist pred tymto datumom, keby bola cirkev ver-
na.”® Jednym dosledkom tohto vyroku a jej predoslych vyjadreni k tejto
téme je, ze Kristus mohol prist bud este pred objavenim sa posolstva roku
1888 alebo pred vznikom teoldgie poslednej generacie. Samotny tento

% Ralph Neall, How Long, O Lord? (Washington, DC: Review and Herald®, 1988), s. 101.

% Ibid., s. 102; White, Selected Messages, zv. 1, s. 67.68. Por. Le Roy Edwin Froom, Move-
ment of Destiny (Washington, DC: Review and Herald®, 1971), s. 571-588.
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fakt vrha obrovské pochybnosti na odpovede o oneskoreni uvadzané ty-
mito dvoma skupinami, ktoré vznikli v 50. rokoch.

Poslednou dolezitou publikdciou, ktorti spomeniem, je komentované
vydanie knihy Questions on Doctrine z roku 2003.” Toto dielo zahrnuje
cely text povodnej publikacie z roku 1957. Ale okrem samotného textu
obsahuje historicky tvod a mnozstvo poznamok objasnujucich sporné
otazky okolo tejto knihy.

Ako sa dalo oc¢akavat, samotné nové vydanie vyvolalo novi generaciu
dokumentov pre a proti. Ked sa obnovila diskusia v periodikach, ako napri-
klad v Our Firm Foundation, za opozi¢nu stranu vydali bratia Standishovci
knihy A History of Questions on Doctrine (Histéria Vieroucnych otdzok) a The
Theology of Questions on Doctrine (Teologia Vieroucnych otdzok),”® a Herbert
Douglass vydal Opportunity of the Century and How Seventh-day Adventists
Missed It (Prilezitost storocia a ako ju adventisti s.d. premeskali).* Na druhej
strane najdeme Questions on Doctrine Revisited! (Revidované Vieroucné otdz-
ky) od A. Leroya Mooreho.* Vyili aj dalsie knihy, ale moje stanovisko je jas-
né. Nové vydanie knihy Questions on Doctrine vyvolalo aj po desatrociach
od svojho prvého vydania rozruch a diskusiu, ¢o dokazuje, Ze problémy z 50.
rokov 20. storocia nadalej vyvolavaju teologické diskusie medzi dvoma od-
$tiepeneckymi hnutiami, ktoré vtedy vznikli, a ich odporcami.

Teraz sa pozrieme, aké reakcie vyvolala Wielandova a Shortova teolo-
gia roku 1888. Tu nemame az tolko literatury. Ale vela knih, ktoré reago-
vali na teoldgiu poslednej generacie, sa nevyhnutne zaoberali aj aspektmi
teologie 1888.

George R. Knight, ed., Seventh-day Adventists Answer Questions on Doctrine, komentova-
né vydanie (Berrien Springs, MI: Andrews University Press, 2003).

# Russell R. Standish and Colin D. Standish, 4 History of Questions on Doctrine: Fidelity or
Compromise? (Narbethong, Victoria, Australia: Highwood Books, 2007); Colin D. Standish
and Russell R. Standish, The Theology of Questions on Doctrine: Fidelity or Compromise?
(Rapidan, VA: Hartland Publications, 2007).

2 Herbert E. Douglass, Opportunity of the Century and How Seventh-day Adventists Missed
It (Highland, CA: GCO Press, 2006).

A. Leroy Moore, Questions on Doctrine Revisited! Keys to the Doctrine of Atonement and
Experience of At-one-ment (Ithaca, MI: AB Publishing, 2005).
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Konkrétne reakcie na Wielanda, Shorta a postoje vyboru (1888 Study
Committee) mozno rozdelit do troch kategérii. Prvu tvori kniha Movement
of Destiny od Le Roya Frooma.” Kniha je nepochybne reakciou na Wie-
landa a Shorta. Ale polemicky $tyl autora a problematicka dokumentacia
spochybriuju hodnotu knihy, aj ked poskytuje vela ddlezitych faktov. Dalsi
ddvod na pochybnosti je, ze u Frooma ucel prevazuje nad objektivnym po-
uzitim faktov. Jednoducho tak velmi chce, aby argumentacia k vybranym
témam vyznela pravdivo, Ze niektoré jeho zavery si v rozpore s dokazmi.
Uvidime to v nasledujucej kapitole pri jeho chapani toho, ¢o ]. Waggoner
hovori o bozskej prirodzenosti Jezisa Krista a Trojici. Neall pripomina, ze
Froom ,,bol presvedceny, ze ak by cirkev ako celok opravila na zaklade Jo-
nesovho a Waggonerovho posolstva svoju chybnu teologiu, otvorilo by to
dvere pre Kristov prichod, ale Ellen Whiteova to nehovorila.“*> Froom teda
vyslovil rovnako nepravdivé tvrdenie ako Wieland a Short. Samozrejme,
proti ich stanovisku k obsahu posolstva 1888 mal namietky.

A tak sa Froom nachadza vo zvlastnom postaveni. Suhlasi s ndzorom
Wielanda a Shorta, ze Waggoner je trinitaridn a Ze prijatim posolstva 1888
Waggonera a Jonesa by sa bola otvorila cesta pre druhy prichod. Zaroven
vsak vyzyva Wielanda a Shorta, aby ¢inili pokanie zo svojich chyb.** Na-
vy$e je tu aj problém, Ze Froom zni¢il niektoré dokazy, na ktorych postavil
svoje zavery.** Z tychto dovodov st mnohé interpretacné aspekty knihy
Movement of Destiny problematické.

Druhou kategoériou knih tykajacich sa teoldgie roku 1888 st knihy
o zasadani Generalnej konferencie v Minneapolise a nasledujicom teo-

31 Pozri poznamku 26.
32 Neall, How Long, s. 101.
3 Froom, Movement of Destiny, s. 357.358.

* Ked som zacal patrat’ po materidloch zo zasadania Generalnej konferencie v roku 1888,
stale som pocuval, ze Froom zni¢il dokumenty. Vetky stopy viedli k jeho synovi Fentonovi
Froomovi, byvalému predsedovi zdruzenia, ktory je uz na déochodku. Vysledkom bolo, ze
som sa 6. novembra 1985 stretol s Fentonom v jeho dome vo Fletchere v Severnej Karoline
o druhej hodine popoludni. Fenton mi povedal — a viackrat to zopakoval, Ze na Ziadost’ svoj-
ho otca spalil stoh dokumentov, ktoré pouzil pri pisani Movement of Destiny. Je zbytocné
pripominat’, ze historici nepalia zdroje, ktoré podporuji ich §tadium a validuju ich pracu.
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logickom vyvoji. Jednou z prvych knih tohto zanru je publikacia By Faith
Alone (Len vierou) od Norvala Peaseho, v ktorej vychadza zo svojej diplo-
movej prace. Kniha bola publikovana v roku 1962 kvoli rastiicemu rozru-
chu okolo teolégie roku 1888.%

Z rovnakého dovodu bola vydand aj kniha Through Crisis to Victory,
1888 - 1901 (Cez krizu k vitazstvu) od A. V. Olsona, podpredsedu Ge-
neralnej konferencie. Ale Wieland a Short mali namietky voc¢i jej nazvu
a spochybnili, kde bolo vitazstvo. A tak ked bola tato kniha v roku 1981
znovu vydana, niesla nazov Thirteen Crisis Years: 1888 — 1901 (Trindst
krizovych rokov). Olsonovym cielom bolo vyvratit stanovisko Wielanda
a Shorta a ,,uviest fakty na prava mieru®*

Pri prilezitosti stého vyrocia roku 1888 som vydal knihu Amngry
Saints: Tensions and Possibilities in the Adventist Struggle Over Righteous-
ness by Faith (Nahnevani sviti: Napdtie a moznosti v adventistickom zdpase
o spravodlivost z viery).”” Cielom tejto knihy bolo vyuzit velké mnozstvo
informacii, ktoré boli spristupnené od 50. rokov 20. storocia a ktoré po-
ukazovali na problematické aspekty Wielandovej a Shortovej teoldgie roku
1888. Ukazal som, Ze v tejto teologii $lo o neadekvatne pochopenie histérie,
¢o viedlo k neadekvatnej a zavadzajticej teoldgii. V roku 1998 som vydal
rozsiahlej$iu analyzu hnutia roku 1888 v knihe A User-Friendly Guide to the
1888 Message (Jednoduchy sprievodca posolstvom roku 1888).%

Poslednou kategériou knih suvisiacich s teolégiou roku 1888, ktoré
vydali Wieland, Short a ich nasledovnici, si biografie A. T. Jonesa a E. J.
Waggonera. Moja kniha o Jonesovi sa prvykrat objavila v roku 1987 pod

% Norval F. Pease, By Faith Alone (Mountain View, CA: Pacific Press®, 1962).

% A. V. Olson, Through Crisis to Victory: 1888 — 1901 (Washington, DC: Review and He-
rald®, 1966); A. V. Olson, Thirteen Crisis Years: 1888 — 1901 (Washington, DC: Review
and Herald®, 1981).

George R. Knight, Angry Saints: Tensions and Possibilities in the Adventist Struggle Over
Righteousness by Faith (Washington, DC; Review and Herald, 1989), znovu publikované
vydavatel'stvom Pacific Press v 2015.

¥ George R, Knight, 4 User-Friendly Guide to the 1888 Message (Hagerstown, MD: Review
and Herald®, 1998).
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nazvom From 1888 to Apostasy: The Case of A. T. Jones (Od roku 1888
k odpadnutiu: Pripad A. T. Jonesa). V roku 2011 vy$la doplnend a znacne
prepracovand pod nazvom A. T. Jones: Point Man on Adventism’s Charis-
matic Frontier (A. T. Jones: Popredny muz na charizmatickej hranici adven-
tizmu).”® V roku 2008 napisal Woodrow Whidden zivotopis Waggonera
pod nazvom: E. ]. Waggoner: From the Physician of Good News to the Agent
of Division (E. ]. Waggoner: Z lekdra dobrej sprdavy posol rozdelenia).*® Spo-
lo¢nym cielom tychto biografii bolo ukazat, ze myslienky a problémy,
ktoré napokon viedli Jonesa a Waggonera k tomu, zZe odisli z adventistic-
kej cirkvi, existovali v tej ¢i onej podobe uz od roku 1888. Prinajmensom
niektori ¢lenovia ,in$pirovanej trojice“! — ako ich pomenovali Wieland
a Short — neboli zdaleka inSpirovani. Ellen Whiteova jasne vyhlasila, Ze Jo-
nes a Waggoner mali v roku 1888 ,,najvzacnejsie posolstvo“ od Boha, ktoré
nasmerovalo cirkev k Jezi§ovi a viere v neho,* hoci nesuhlasila s niektory-
mi dolezitymi aspektami ich teoldgie.* Tuto pravdu, aj ked ju vybor (1888
Study Committee) neuznava, je potrebné zohladnit, ak chceme adekvatne
zhodnotit presvedcivost a silné i slabé stranky Jonesovho a Waggonerov-
ho teologického prinosu pre adventizmus a rozpoznat, ¢o Ellen Whiteova
povazovala za jadro posolstva, ktoré vyzdvihli v roku 1888. Ovela dolezi-
tejsie je hodnotit Jonesa a Waggonera vo svetle Pisma a Ellen Whiteovej,
ako citat myslienky a slova Ellen Whiteovej a Biblie o¢ami Jonesa a Wag-
gonera, ako to robili Wieland, Short and ich kolegovia.**

V tejto kapitole sme hovorili o pretrvavajucej reakcii na teologic-
ké udalosti 50. rokov z hladiska protichodnych nazorov na spasenie vo

¥ George R. Knight, From 1888 to Apostasy: The Case of A. T. Jones (Washington, DC:
Review and Herald®, 1987); George R. Knight, 4, 7. Jones, Point Man on Adventism s
Charismatic Frontier (Hagerstown, MD: Review and Herald®, 2011).

0 Woodrow Whidden, E. J. Waggoner: From the Physician of Good News to the Agent of
Division (Hagerstown, MD: Review and Herald®, 2008).

4 Wieland and Short, /888 Re-examined, rev. ed., s. 75.
2 E. G. White, Testimonies to Ministers, s. 91.

# Pozri Knight, User-Friendly Guide, s. 73-77.

# Tbid., s. 79.80.
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vSeobecnosti. V nasledujucej kapitole sa pozrieme, ako pokracuje disku-
sia o konkrétnych témach - o podstate hriechu, o vyzname dokonalosti
a bezhriesnosti, o Iudskej prirodzenosti Jezisa Krista a o jeho bozskej pri-
rodzenosti a Trojici.
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KAPITOLA 6
SPECIFICKE OBLASTI
PRETRVAVAJUCICH SPOROV

g iesta kapitola pokracuje v diskusii o pretrvavajacich debatach na tému
podstaty spasenia, ktora sa zacala vznikom odstiepeneckych hnuti
v 50. rokoch. Kym 5. kapitola sa zaoberala spasenim vSeobecne, v tejto sa
budeme venovat styrom délezitym podtémam - podstata hriechu, doko-
nalost a bezhriesnost, ludska a bozska prirodzenost Jezisa Krista a Trojica.
Opit by som rad pripomenul, Ze tato diskusia nie je komplexnd; chce len
priblizit zakladné postoje, myslienky a publikacie.

Podstata hriechu - zakladna otazka

Pokial ide o hriech, v jednej veci sa zhodnu vietky strany - Ze to, ako
chapeme hriech, rozhoduje o tom, ako chapeme spasenie. Koniec koncov,
liek musi byt rovnako silny alebo silnejsi ako choroba. ,,Je dolezité si uve-
domit, napisal som v roku 1992, ,,Ze neadekvdtna nduka o hriechu nevy-
hnutne povedie k neadekvdtnej nduke o spaseni. V tom urcite suhlasim
s obhajcami teologie poslednej generacie, ako st Dennis Priebe a bratia
Standishovci. Priebe pise, ze ,,zavery, k akym ¢lovek dospeje o spravodli-
vosti z viery, zavisia od toho, ako definuje hriech“* Colin a Russell Stan-
dishovci s tym suhlasia a piSu, Ze ,,je nevyhnutné spravne pochopit biblic-
ky pojem hriechu, ak chceme spravne pochopit spasenie®’

' George R. Knight, The Pharisee's Guide to Perfect Holiness: A Study of Sin and Salvation
(Boise, ID: Pacific Press®, 1992), s. 34; doraz je v originali.

2 Dennis E. Priebe, Face-to-Face With the Real Gospel (Boise, ID: Pacific Press®, 1985), s. 22.

3 Colin D. Standish and Russell R. Standish, Deceptions of the New Theology (Rapidan, VA:
Hartland, 1989), s. 77.
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Az potialto je vSetko v poriadku. Len ¢o vsak za¢nu zastancovia dvoch
zakladnych adventistickych stanovisk definovat hriech, jednota sa vytrati.
A tu narazime na zaujimavy hlavolam. Vsetky strany sa zhodnu v tom,
ze otazka hriechu je klticova, a predsa adventisti o tejto téme nenapisali
nijaké knihy. Je to vlastne jedind zo $tyroch tém v tejto kapitole, ktorej sa
nevenuje nijaka publikdcia v rozsahu knihy. Jedinou vaznejSou studiou,
ktora sa venuje len tejto téme, je jedna nepublikovana dizertacnd praca
zamerana na chapanie prvotného hriechu v ranom adventizme.*

Tento nedostatok neznamen4, Ze adventisti sa touto otazkou vazne
nezaoberali. Koniec koncov, je nemozné hovorit o spaseni, dokonalosti,
bezhrie$nosti a véetkom, ¢o s tym suvisi, bez toho, aby sme vychadzali
z chapania hriechu.

Andreasen pripravil podu pre svoju teoldgiu poslednej generacie v ka-
pitole o poslednej generacii v The Sanctuary Service. Hriech predstavil ako
sled postojov a ¢inov. Na tomto zéklade vysvetluje postupné posvacovanie
ako sled vitazstiev nad tymito hrieSnymi postojmi a ¢inmi. Pise, ze ked
¢lovek zvitazi nad tabakom, ,,v tejto veci je posviteny® A ,,ako zvitazil nad
jednym trapenim, tak ma zvitazit nad kazdym hriechom. Ked toto dielo
zavrsi, ked zvitazil nad pychou, ctiziadostou, laskou k svetu - teda nad
vSetkym zlom, je pripraveny na premenu... Stoji bez chyby pred Bozim
tronom. Kristus mu dava svoju pecat. Je bezpecny a dokonaly. Boh v nom
dokoncil svoje dielo.“ Je ,,bez hriechu?

Z tohto pohladu je hriech sled nespravnych postojov a ¢inov. To zna-
mena, ze cesta spasenia bude pozostavat zo sledu ¢inov v opa¢nom smere.

Podla Andreasena je hriech ,,porusenie zakona (1Jan 3,4). ,Vo svojich
spisoch nerozvadza inu definiciu hriechu®® A tak hlavnhym problémom je
poslusnost. To znamena, ze ¢lovek, ktory poslicha, ma zabezpecené spa-

4 Edwin Harry Zackrison, ,,Seventh-day Adventists and Original Sin: A Study of the Early
Development of the Seventh-day Adventist Understanding of the Effects of Adam‘s Sin on
His Posterity* (PhD dissertation, Andrews University, 1984).

> M. L. Andreasen, The Sanctuary Service (Washington, DC: Review and Herald®, 1947), s. 302.

Pozri Darius W. Jankiewicz, ,,The Doctrine of Sin Within Its Soteriological Context in the
Writings of M. L. Andreasen® (research paper, Andrews University, 1996), s. 7.29. Viac
o hriechu ako poruseni zdkona poviem pod nadpisom ,,Dokonalost’ a bezhriesnost™.
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senie. Téma poslusnosti je centralna aj v jeho chapani vyznamu a zmyslu
starozmluvného obetného systému. Podla Andreasena Boh zriadil obe-
te, ,aby si hriesnik uvedomil hriesnost hriechu®. Ked Izraelita ,vrazil n6z
do nevinnej obete, uvedomil si ako nikdy dosial ohavnost hriechu a jeho
cenu. Bezpochyby sa rozhodol nikdy viac nehresit. A o to Bohu 8lo.“ Po-
dobne, ak Kristova smrt nevyvold v krestanoch ,to isté odhodlanie ako
u Izraelitu - ist a viac nehresit — , potom v ich pripade Kristus zomrel
nadarmo.*’

Andreasenovo chépanie zastupnosti odraza rovnaky postoj orientova-
ny na poslusnost. Poukazuje na to, ze v celej Starej zmluve sa Boh stazoval,
ze Izraeliti ,,nahradili poslu$nost obetami®. Kristus prisiel ,,nie obetovat,
ale plnit Boziu volu..., posluchat jeho prikazy“ Teda ,Kristus neprisiel
hlavne preto, aby ukoncil obetny systém, ale aby nahradil obete poslus-
nostou, aby naucil ludi, ze "posluchat je lepsie ako obetovat’... Prisiel,
aby odstranil hriech, aby nahradil obete poslu$nostou. Ak bol odstraneny
hriech, mohol zrusit zakon o obetiach® i obetny systém.®

Podla Andreasena teda stredobodom svitynovej sluzby nebol primar-
ne Kristus ako obetny Baranok, ale jeho poslusnost. A tato myslienku
preniesol aj na zmysel Kristovho Zivota. Kristus dal priklad, ¢im sa mo6zu
(musia) stat jeho nasledovnici. Hriech je porusenim zakona a poslusny zi-
vot je hlavnym bodom Bozieho riesenia problému hriechu. Kristova smrt
na kriZi a jeho preliata krv boli podla Andreasena dolezité, ale samy osebe
nehrali v jeho teoldgii dominantnt alohu. Slo mu skér o Kristov priklad,
ze sa da zit bez hriechu a Ze Bozi nasledovnici v poslednej generacii do-
kazu, ze ,,clovek moze robit to, ¢o robil Kristus, s rovnakou pomocou, aka
mal on“. Vyvrcholenim zmierenia bude ,,odstranenie a znicenie hriechu
u jeho svitych na zemi, aby ,,uplne zvitazili nad hriechom®’

Jednu z najjasnejsich diskusii o hriechu medzi zastancami poslednej
generacie nachddzame v knihe Face-to-Face With the Real Gospel (Tvdrou

7 M. L. Andreasen, Prayer (Mountain View, CA: Pacific Press®, 1957), s. 103.

8 M. L. Andreasen, The Book of Hebrews (Washington, DC: Review and Herald®, 1948),
s. 430.431

Tbid., 58-60.
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v tvdr skutocnému evanjeliu) od Dennisa Priebeho. ,,Hriech, pise, ,nie je
v zasade to, aky clovek je, ale to, ako sa rozhoduje... Hriech sa tyka skor
vole ¢cloveka nez jeho charakteru. Hriech je teda definovany ako vedoma
volba vzburit sa proti Bohu v myslienkach, slovach alebo ¢inoch.“ Z toho
vyplyva, Ze ,bezhriesnost je nade vedomé rozhodnutie neburit sa proti
Bohu v myslienkach, slovach alebo ¢inoch.“!?

Priebeho teoldgia nenechava ziadny priestor pre nazor, ze hriesnost je
»stav, v ktorom sa rodime pre Adamov hriech. Byt hriesnikom je skor sled
rozhodnuti. Inak povedané, problém ludstva nie je v tom, ze ma hries-
nu prirodzenost, aj ked ,,po Adamovi dedime negativne sklony, ktoré nas
vedu k zIému konanju“"!

Z toho vyplyva, ze rieSenim tohto problému je robit lepsie rozhodnutia
podla Kristovho prikladu. Samozrejme, Priebe poukazuje na to, Ze roz-
hodnutie prijat Kristovo spasenie je dolezité a oslobodzuje fudi od druhej
smrti, ale ustrednym bodom a dérazom v jeho ,,evanjeliu“ je poslu$né na-
sledovanie JeziSovho prikladu. Preto ,,primarnym vyznamom hriechu je
hrie$ny charakter® zalozeny na nasich rozhodnutiach. A tak ,,bezhriesnost
znamena bezhrie$ny charakter®, ¢o je mozné ,vzdy, ked sa rozhodneme
nehresit“!?

Bratia Standishovci maju v podstate rovnaky nazor ako Priebe. Pisu, ze
»hriech je vedomé alebo nedbalé porusenie BoZieho zdkona“. Hriech je skor
»heposlusnost, pre ktort sme sa rozhodli, nez nieco, ¢o je zakorenené
v Tudskej prirodzenosti.” Ludia teda nie su hrie$ni v samotnej podstate
svojho bytia, ale pre rozhodnutia, ktoré robia.

Edward Heppenstall nesthlasi s nazorom historickych adventistov
na hriech. PodIa neho hriech nie je iba porusenie zakona ani zivot podla
nespravnych rozhodnuti, ale stav bytia, ked je porusena cela ludska priro-
dzenost. ,.Clovek kazdou ¢astou svojej bytosti odpadol od Boha a od spra-
vodlivosti... Hriech zvratil a narusil jeho prirodzenost... Hriech a smrt

10

Priebe, Real Gospel, s. 17.20; doraz je v originali.
1 Ibid., s. 23.27.28.

2 Ibid., s. 32.66.

13 Standish and Standish, Deceptions, s. 77.171.
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vlddnu nad ¢lovekom... Clovek nie je len chory. Je... strateny.“ Tento prob-
lém je taky vazny, Ze kazdy aspekt ludskej prirodzenosti je poruseny, vra-
tane vole a vedomia hibky vlastnej stratenosti.™

Skratka, v Heppenstallovom chapani je hrieSne konanie a hrie$ne roz-
hodovanie az na druhom mieste po hrie$nej prirodzenosti. Hriesna priro-
dzenost nevyhnutne vedie k hrieSnemu konaniu a rozhodovaniu. Ludia st
hrie$ni. Z toho vyplyva, Ze konaju hriesne veci.

Podla Heppenstalla, radikdlna povaha ludskej hriesnosti si vyzaduje
radikalne riesenie. Ludstvo vo svojej stratenosti potrebuje nieco viac nez
vzor. Potrebuje zéchrancu. Ustrednymi konceptmi jeho teoldgie su preto
zastupna smrt Jezi$a Krista na krizi a déraz na zmenu prirodzenosti - Iu-
dia musia zomriet starej hriesnej prirodzenosti a byt vzkrieseni v novej
prirodzenosti, ktora bude orientovana na Boha - a to vdaka tomu, ze bude
nadprirodzene obdarovana novym srdcom a zmyslanim. Po tomto radi-
kalnom rieSeni problému hriechu prichadza poslusnost. Heppenstall ju
definuje pavlovskym terminom ako ,,poslusnost viery“ (Rim 1,5; 16,26).
To znamend, ze poslusnost sa v Zivote realizuje prostrednictvom vztahu
viery k JeziSovi."®

Rozpor v definicii hriechu medzi Andreasenom a jeho nasledovnikmi
a Heppenstallom je obrovsky. A také su aj ich riesenia. Tieto rozdiely uka-
zuju, Ze je nepochybne pravda, Ze to, ako Iudia definuja hriech, urcuje, aké
rie$enia navrhuja.

Prechodom od 50. do 60. rokov sa obe skupiny v nazore na hriech
a jeho riesenie len utvrdili. Ti, ktori boli nejakym spdsobom proti teologii
poslednej generacie, nasledovali Heppenstalla.

Moje knihy o spaseni sa za¢inaju témou hriechu. Vychadzam z pred-
pokladu, Ze vdc¢$ina adventistov definuje hriech ako ,porusenie zakona®
(1Jan 3,4). Za hriech povazuju hriesne konanie, preto sa sustreduju na to,
aby napravili svoje konanie. Ja vSak tvrdim, ze Biblia povazuje hriech
za vec srdca a mysle, rovnako Jezis. (Mat 15,18.19 - ,Zo srdca totiz vy-

" Edward Heppenstall, Salvation Unlimited: Perspectives in Righteousness by Faith (Washing-
ton, DC: Review and Herald, 1974), s. 12—15.

5 Ibid., s. 210-236.
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chadzaju zlé myslienky, vrazdy, cudzolozstvd, smilstva, kradeze, falosné
svedectvd a ruhania.“) Teda HRIECH v srdci vedie k hriechom v kazdo-
dennom zivote alebo ku hriesnemu konaniu.'®

Z toho vyplyva, ze rieSenim problému hriechu nie je v prvom rade
naprava spravania. Ludia mo6zu napravit svoje konanie, a pritom zostat
hrie$nymi. VSetci pozname striktnych svititelov soboty alebo zdra-
votnych reformatorov, ktori st horsi nez diabol. RieSenim problému
hriechu je radikdlne nové narodenie alebo premena, nové srdce a nové
myslenie, smrt starého ja a vzkriesenie k novému zivotu v Kristovi.
Po tejto skusenosti prichdadza novy spdsob zivota. Centrom evanjelia
je Kristov kriz, nase prijatie jeho obete a jeho dielo v nasich srdciach.
Az po tom bude mat zmysel Kristov priklad a spravne rozhodnutia
v spravani.

Pokial ide o adventistické chapanie hriechu, dobrou spravou je, ze dve
knihy, ktoré budu vydané spolu s touto knihou, povazuju hriech za zdklad
pre diskusiu o spaseni. Kniha BoZi charakter a poslednd generdcia obsahu-
je kapitolu s nazvom ,,Co povedat o hriechu?*. Kniha Salvation: Contours
of Adventist Soteriology obsahuje Styri kapitoly o hriechu a o tom, ako
tento problém urcuje potrebu spasenia. Jedna kapitola ma nazov ,,Hriech
a ludska prirodzenost®, dal$ia rozpracovava teoldgiu hriechu, tretia hovori
o charaktere a zlozitosti hriechu a posledna kapitola sa venuje hrie$nej
prirodzenosti a ako suvisi s duchovnou neschopnostou. Diskusia o hrie-
chu v tychto knihach pripravuje pddu na rozpracovanie a hodnotenie bib-
lického ucenia o spaseni a teoldgie poslednej generacie.

Dokonalost a bezhrieSnost

Ak je téma hriechu tym spravnym vychodiskovym bodom pre nase
chapanie spasy, dokonalost by sme mohli povazovat za jeho koncovy vy-
sledok. Adventisti nevydali o dokonalosti vela knih. Zva¢sa sa spomina
v suvislosti so spasenim.

¢ George R. Knight, I Used to Be Perfect: A Study of Sin and Salvation, 2nd ed. (Berrien
Springs, MI: Andrews University Press, 2001), s. 15-18; George R. Knight, Sin and Salva-
tion: God'‘s Work for and in Us (Hagerstown, MD: Review and Herald, 2008), s. 38—42.
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Najlepsou adventistickou knihou na tito tému bola kniha Perfection:
The Impossible Possibility (Dokonalost - nemoznd moznost), ktora bola vyda-
na v roku 1975." Jej format je v adventistickych kruhoch takmer jedinecny;,
pretoze rozpracovava teoldgiu poslednej generacie z oboch stran. Za teo-
légiu poslednej generdacie pisali Herbert Douglass a C. Mervyn Maxwell.
Druhy pristup predstavili E. Heppenstall a Hans LaRondelle. Je potrebné
pripomenut, Ze kazdy z nich veri v biblické ucenie o dokonalosti. Ale, po-
dobne ako je to pri inych témach, definuji to inak. Vietci rozpracovavaju
vlastné stanovisko na zaklade svojho chapania hriechu a spasenia.

Podstata kazdého stanoviska je nacrtnuta v podnadpise. Douglassove
podnadpisy nenechavaju ziadne pochybnosti o jeho orientdcii: ,,JeziSov na-
vrat sa oneskoril®, ,,Jezi§ ¢aka na kvalitny lud, ,Jezi$ dokazal, ze sa to da",
,Poslednd generécia zopakuje, ¢o dosiahol Jezis", ,Cest Bozej vlady obhéje-
na“ Douglass sa diva na dokonalost cez optiku teoldgie poslednej generacie.

Maxwell, aj ked pevne veri v teoldgiu poslednej generacie, zaujima cel-
kom odli$ny postoj. Kapitola ,,Pripraveny ukazat sa“ vyjadruje skor jeho
skusenostny postoj zakoreneny v adventistickej histérii. Jeho posledna
¢ast md nazov ,Dokonaly pre urcity ucel”. Podnadpisy naznacuju tento
ucel — Kristus a celé nebo ¢akaju na charakterovi dokonalost Bozieho
Iudu a poslednu vyzvu pripravit sa na ten den.

Podobne ako u Douglassa, aj Heppenstallova teoldgia dokonalosti je
zrejma z jeho podnadpisov: ,,Napredujme k dokonalosti, ,Vyznam do-
konalosti®, ,,Schopnost a neschopnost ¢loveka®, ,,Relativna dokonalost®,
»Spaseni milostou® a ,, Laska, omnoho vzacnejsia cesta®. Opat vidime, Ze
jeho chapanie dokonalosti je v sulade s jeho vnimanim hriechu a spasenia.

La Rondelleho podanie je v podstate skiimanie pojmu dokonalost v Starej
a Novej zmluve. Jeho stanovisko je podrobnejsie predstavené v publikacii Per-
fection and Perfectionism,' ktora je vydanou verziou jeho dizertacnej prace.

17 Herbert E. Douglass et al, Perfection: The Impossible Possibility (Nashville, Southern Pub.
Assn., 1975).

'8 H. K. La Rondelle, Perfection and Perfectionism: A Dogmatic-Ethical Study of Biblical
Perfection and Phenomenal Perfectionism (Berrien Springs, MI: Andrews University Press,
1971).
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Treba pripomenut, ze vsetci tyria autori knihy Perfection: The Impos-
sible Possibility boli odbornici s akademickym doktorskym titulom. Preto
svoje stanoviskd argumentovali velmi jemne a opatrne. Pokial ide o biblic-
ku definiciu dokonalosti, zhodli sa v niekolkych bodoch, napriklad v tom,
ze v centre krestanskej dokonalosti je laska. Kazdy z nich sa tiez svojim
spésobom vyhol tvrdeniam o absoltitnej dokonalosti a dokonalosti, ktora
je ekvivalentna bezhriesnosti.

Dalsie dve knihy, ktoré sa v adventizme venuji téme dokonalosti, st
knihy What Inspiration Has to Say About Christian Perfection (Co hovori
inspirdcia o krestanskej dokonalosti) od J. R. Zurchera' a §tvrta ¢ast knihy
Woodrowa Whiddena Ellen White on Salvation (Ellen Whiteovd o spase-
ni).>* Whiddenova analyza sa tyka osobitne teoldgie poslednej generacie,
pretoze spracovava myslienky Ellen Whiteovej pred a po roku 1888. Obsa-
huje tiez kapitolu ,,Dokonalost a zavere¢né udalosti. Whidden zdoraznu-
je, ze Ellen Whiteova pouziva pojem dokonalost prinajmensom v Siestich
vzostupnych trovniach; (1) pripocitana dokonalost v tom zmysle, ze kres-
tania st dokonali v Kristovi od okamihu svojho obratenia, (2) dynamicky
rast povazovany za relativnu dokonalost, (3) laskava poslusnost a ziadne
vedomé hresenie, (4) obdobie tazkej, bolestivej dokonalosti, ked sa sviti
vyznacuju dokonalou vernostou a nevykazuju ,Ziadne prejavy umysel-
ného hresenia® (5) bezhrie$nost pri oslaveni a (6) neustaly rast po celt
vecnost.”!

Obaja, Whidden aj Zurcher, su odbornici a k citlivej a kontroverznej
téme pristupuju velmi opatrne. Zial, s takouto opatrnostou sa nestretéva-
me v mnohych laickych a pastora¢nych vystipeniach. K dokonalosti sa az
prilis$ ¢asto pristupuje absolutisticky a ¢asto sa rovna bezhrie$nosti. Pripo-
minam, ze Andreasen casto budil dojem, Ze dokonalost je bezhriesnost.
O poslednej generacii povedal, ze dokaze, ,,ze je mozné zit bez hriechu®

¥ J. R. Zurcher, What Inspiration Has to Say About Christian Perfection (Hagerstown, MD:
Review and Herald, 2002).

2 Woodrow W. Whidden 11, Ellen White on Salvation: A Chronological Study (Hagerstown,
MD: Review and Herald, 1995), s. 119-148.

2 Ibid., s. 152-155.
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a »zvitazi nad kazdym hriechom® ,,Prostrednictvom poslednej generacie
Boh definitivne ukaze, Ze ludia mo6zu dodrziavat Bozi zdkon a Ze mozu zit
bez hriechu®? Vzhladom na tieto silné vyhldsenia sa nemozno ¢udovat,
ze ti, ktori prijali jeho teoldgiu poslednej generacie, stotoznovali dokona-
lost v ¢ase konca s bezhrie$nostou.

Niektori jeho hlbavejsi nasledovnici tito rovnicu trosku upravili.
Otazkou vsak stale zostava, aky bezhriesny musi byt ¢lovek, aby bol v ¢ase
konca dokonaly. Jeden zakladny rozdiel medzi dvoma hnutiami poslednej
generacie, ktoré vznikli v 50. rokoch, spociva v tom, ¢i dokonalost doby
konca zahrnuje aj nevedomé hriechy. Mnohi predstavitelia historickych
adventistov davaju na tato otazku negativhu odpoved. Priebe napriklad
nielen vystriha pred absolutnou dokonalostou ,,¢i uz teraz alebo po Kris-
tovom prichode®, ale tiez vylu¢uje nevedomé hriechy ako kritérium do-
konalého charakteru, ktory sa oc¢akava pri druhom advente. Bratia Stan-
dishovci s tym sthlasia, kedze hriech je dobrovolna volba.

Predstavitelia hnutia 1888 maju na tuto vec iny nazor. Short napisal, Ze
»kazda vzbura a vsetko, ¢o je Bohu cudzie, musi byt vykorenené zo srdca
skor, nez sa clovek postavi pred Boha. To znamena, ze dokonca aj myslien-
ky, ktoré si neuvedomujeme, musia byt ocistené skor, nez bude posledna
generdacia pripravend na premenu.“** Wieland ma rovnaky nazor. Napi-
sal: ,Jones a Waggoner jasne pochopili, ze Kristova sluzba ‘kone¢ného
zmierenia” zmocni jeho Iud zvitazit nad kaZdym hriechom, dokonca aj
nad tym, ktory si teraz neuvedomuji.“ Dalej hovori: ,,Pdn nikdy nemdze
vniest hriech do svojho ve¢ného kralovstva, pretoze ak by to urobil, tieto
skryté semena by znovu vzisli a otravili by vesmir.“

Mame tu teda zaujimavy rozdiel. Vidime, ze vedenie hnutia 1888 za-
stava ovela striktnejsiu definiciu dokonalosti v ¢ase konca nez véacsina his-

2 Andreasen, Sanctuary Service, s. 302.318.
% Priebe, Real Gospel, s. 87.37; Standish and Standish, Deceptions, s. 79.171.

2 Donald Karl Short, Then Shall the Sanctuary Be Cleansed (Paris, OH: Glad Tidings, 1990),
s. 70.

% Robert J. Wieland, The 1888 Message: An Introduction (Washington, DC: Review and He-
rald, 1980), s. 105.106.
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torickych adventistov.*® A to je len vrchol ladovca. Diskusia o tom, aky
bezhriesny musi byt ¢lovek, aby bol v ¢ase konca dokonaly, bude pokraco-
vat donekonec¢na. Nepomaha ani fakt, Ze nikto z nas nevidel ani nestretol
nikoho, kto by to dosiahol, aj ked tisice — vratane mna, ked som sa stal
adventistom - sa naozaj uprimne, odhodlane a z celej sily snazili dosiah-
nut tento ciel.

Ked som sa horlivo usiloval o bezhriesny perfekcionizmus (pozri kapi-
tolu 1), nie div, Zze som o tejto téme pisal. Aj nazvy mojich knih o spaseni
prezradzaju zaujem o tuto tému — The Pharisee's Guide to Perfect Holiness
a I Used to Be Perfect (Farizejov sprievodca dokonalou svitostou a Bol som
dokonaly). Tieto dve knihy tvrdia, Ze dokonalost a bezhriesnost st biblické
témy, ale nemozno ich povazovat za to isté. V skutoc¢nosti nikde v Biblii
nie je dokonalost definovand ako bezhriesnost. Dokonalost charakteru
v Biblii aj v spisoch Ellen Whiteovej predstavuje skor proces, ked sa ¢lovek
¢oraz viac podoba Bohu lasky.?’

Pokial ide o biblické ucenie o bezhrie$nosti v 1Jan 3, pripominam, Ze
biblicka definicia hriechu je zlozitejsia ako ta, ktora pouziva vacsina ad-
ventistov (,hriech je porusenie zakona“ 1Jan 3,4). Prehliadnutelnou, ale
nevyvratitelnou skuto¢nostou je, ze grécke slovo pre zakon (nomos) sa ne-
nachadza v 1Jan 3,4 ani nikde v tomto liste. Grécke slovo, ktoré je vo versi
4, je anomia alebo ,,nezakonnost“ a tak ho preklada vacsina prekladov. Vo
versi 6 dalej ¢itame, Ze ,,kto zostava v nnom, nehresi; kto hresi, ten ho ne-
videl; ani nepoznal® A vers 9 uvadza $okujticu pravdu, Ze ,kto sa narodil
z Boha, nepacha hriech, lebo jeho semeno je v nom; a nemoze hresit, pre-
toZe sa narodil z Boha® To je biblicka nauka o bezhrie$nosti - pre krestana
je absolutne nemozné hresit.

Ale vo svetle prvej Janovej kapitoly sme nuteni spytat sa, ¢o tym mysli.
Koniec koncov v 1Jan 1,8.10 Jan jasne hovori, ze ak hovorime, ze nehresi-

%6 7Zda sa, ze Kirkpatrick je v tomto bode na strane predstavitelov hnutia 1888. Pozri Larry
Kirkpatrick, Cleanse and Close: Last Generation Theology in 14 Points (Highland, CA:
GCO Press, 2005), s. 97.

2 Knight, I Used to Be Perfect, 2nd ed., s. 75-77.94.96; Knight, Sin and Salvation,
s. 141.142.144.165.167.176.177.

104



KAPITOLA 6

me, sme klamari a aj z Boha sme urobili klamara. A ver$ 9 nam hovori, ze
ked hresime, mame to vyznat a Boh nds ocisti.

Ako teda zosuladit kapitoly 1 a 3 v Prvom Janovom liste? Jedinym riese-
nim je pripustit, Ze apostol pracuje nie s jednou, ale viacerymi definiciami
hriechu. V kapitole 3 tvrdi, Ze znovuzrodeny krestan nemoze (je to nemoz-
né) zit v stave pretrvavajicej vzbury alebo nezakonnosti. Na druhej strane,
ak sa dopusti hriechu (1. kapitola), mdze ho vyznat a m6ze mu byt odpus-
teny. Grécke slovesné casy v kapitolach 1 a 3 podporuju takéto chapanie.
Zit v stave vzbury alebo nezakonnosti je ,,hriech, ktory vedie k smrti“ (1Jan
5,16; podla Mat 12,31.32 je to neodpustitelny hriech), ale spachat nejaky
hrie$ny skutok je ,hriech, ktory nevedie k smrti“ (1Jan 5,17).%

Biblia teda u&i o bezhrie$nosti, ale nesuvisi to s dokonalostou. A hoci
biblické chapanie hriechu zahrnuje porusenie zdkona, hriech je nieco ove-
la zlozitejsie nez toto.

Dal$im aspektom dokonalosti, ktory som zddraznil, bolo to, Ze biblic-
ky pohlad a pohlad Ellen Whiteovej na dokonalost tizko stvisia s chapa-
nim Johna Wesleyho. Takéto pochopenie zdoraznil aj Whidden.

Opit by som mal pripomentt, Ze dve knihy, ktoré vychadzaja sucasne
s touto knihou, poskytuju uvedenie do dimenzii dokonalosti. Kniha Bozi
charakter a poslednd generdcia obsahuje kapitoly o dokonalosti a psycho-
l6gii dokonalosti. Okrem toho obsahuje kapitoly o stave poslednej gene-
racie a o tom, preco sa Jezi$ nevratil. Aj kniha Salvation obsahuje kapitolu
»Milost krestanskej dokonalosti®

Ludska prirodzenost Jezisa Krista

Tretou témou v pretrvavajucej diskusii o spaseni v kontexte velkého
sporu medzi Kristom a satanom, ktora dokazuje pokracujuci vplyv odstie-
peneckych hnuti, ktoré vznikli v 50. rokoch, je Kristova fudska prirodze-
nost. O tejto téme prebehli pravdepodobne najhorucejsie diskusie medzi
oboma stranami. A pravom, pretoze je hlavnym pilierom, na ktorom stoji
teoldgia poslednej generacie.

2 Pozri George R. Knight, Exploring the Letters of John & Jude (Hagerstown, MD: Review
and Herald, 2009), s. 98 — 106.
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Andreasen pripravuje podu, ked pise, ze ,,ludia maju nasledovat [Je-
ziSov] priklad a dokazat, ze to, o Boh vykonal v Kristovi, mo6ze vykonat
v kazdej fudskej bytosti, ktord sa mu podriadi. Svet ¢aka na tento dokaz
(Rim 8,19). Ked sa to stane, pride koniec.“”” Podobne aj Priebe tvrdi, ze
»posolstvo Biblie je mimoriadne jednoduché. ‘Jezi$ to dokazal. Ked bu-
dem zavisly od Boha, dokdzem to aj ja.”“*

Ak je vsak Jezi$ naozaj nas priklad, v zmysle ako toto slovo pouziva-
ju obhajcovia poslednej generacie, jeho Iudska prirodzenost musi byt vo
vSetkom ako nasa, vratane sklonu k hriechu. To je absolutne kluc¢ovy bod.
Ak odstranite toto ucenie, podkopete teoldgiu poslednej generacie a stane
sa neudrzatelnou.

Ako sme povedali v kapitole 4, ucenie, ze Kristus musi byt vo v§etkom
ako my, aby bol nasim prikladom, ma svoje korene v 90. rokoch 19. storo-
¢ia. Prvé jasné vyhlasenie v adventizme, ze Kristus mal hriesne sklony, na-
pisal Waggoner vo februari 1887.%! Aj ked sa na zaciatku 90. rokov o tom
diskutovalo, do centra pozornosti sa to dostalo na zasadani Generalnej
konferencie v roku 1895. Vtedy charizmaticky Jones tvrdil, ze ,,Kristova
prirodzenost“ musela byt ,,presne ako nasa prirodzenost®, bez ,,stipky od-
liSnosti“ od prirodzenosti ostatnych Iudi. Mal vsetky ,sklony k hriechu®
ako Adam, ked odisiel z raja. Ale vSetky premohol, a tak sa stal prikladom
toho, ¢o Boh moze vykonat v kazdom ¢loveku.*

Dosial bolo vsetko v poriadku. Potom vsak niekto z posluchd¢ov napa-
dol Jonesa citatom z druhého zvizku Svedectiev, kde sa uvadza, ze Jezis ,,je
bratom v nasich slabostiach, ale nema podobné tuzby“* Toto vyhlasenie

¥ Andreasen, Sanctuary Service, s. 299.

% Priebe, Real Gospel, s. 89.

3 E.J. Waggoner, The Gospel in the Book of Galatians (Oakland, CA: [Pacific Press], 1888), s. 61.

2 A. T. Jones, ,,The Third Angel‘s Messages—No. 13, General Conference Bulletin, 19.
februar 1895, s. 231.233; A. T. Jones, ,,The Third Angel‘s Message,—No. 14, General

Conference Bulletin, 21. februar 1895, s. 266.267; A. T. Jones, ,,The Third Angel‘s Messa-
ge.—No. 22,“ General Conference Bulletin, 3. marec 1895, s. 436.

* Ellen G. White, Testimonies for the Church (Mountain View, CA: Pacific Press, 1948),
2:202. Pozri tiez George R. Knight, 4. T. Jones: Point Man on Adventism's Charismatic
Frontier (Hagerstown, MD: Review and Herald, 2011), s. 169-178.

106



KAPITOLA 6

sposobilo, Ze zvycajne agresivny Jones sa zacal branit a vymyslel skomo-
leny argument, Ze Jezi§ mal Iudské telo, ale Boziu mysel.** Aj ked Jones
nepripustil, Ze by to mal byt problém, svoju argumentaciu znicil tvrde-
nim, ze Jezi$ sa velmi lisil od padlych hrie$nikov. Koniec koncov, podla
Mat 15,18.19 hriech vychadza skor z mysle a srdca, ako z tela. Zda sa v3ak,
ze sebavedomého kazatela toto netrapilo. Ako uvidime, nema to vplyv ani
na jeho sucasnych nasledovnikov.

Takyto nézor na Iudsku prirodzenost Krista dominoval v adventizme
v prvej polovici 20. storocia. Preto Andreasen nikdy nemusel argumento-
vat a dokazovat svoje chapanie fudskej prirodzenosti Jezisa Krista. Spolie-
hal sa, Ze jeho (itatelia a posluchaci to véeobecne predpokladaju.

Radikalna zmena nastala vydanim knihy Questions on Doctrine (Vie-
roucné otdzky) v roku 1957 a naslednymi polemikami okolo tejto knihy.
Froom a jeho kolegovia nielen nespravne tvrdili, Ze vdc¢sina adventistov
veri, Ze Kristova Iudska prirodzenost nebola taka istd, aki maju padli
hriesnici, ale tych, ktori zastavali Andreasenovo stanovisko, stale prira-
dzovali k ,extrémistom® cirkvi.*> Navy$e kniha Questions on Doctrine
(zvdcsa vypracovana Froomom) bola pri vysvetlovani tejto témy menej
nez Cestnd. Nazornym prikladom je to, Ze nadpisy, ktoré uvddzaju citaty
Ellen Whiteovej, nie vzdy verne reprezentuji material z jej pera. Napri-
klad na strane 650 je nadpis, ktory hovori, Ze Kristus ,,mal bezhriesnu lud-
skii prirodzenost”. Ellen Whiteova toto nielen nepovedala, ale tvrdi pravy
opak - ze Kristus ,vzal na seba nasu hrie$nu prirodzenost“* K tomu, ¢o
tym mienila, sa vratime neskor v tejto kapitole. Teraz sa pozrieme, aky do-
sah malo toto prekrutenie. Podobny problém sme spomenuli v 5. kapitole
v stvislosti s Froomovou knihou Movement of Destiny. Aj ked Froom vel-
mi pomobhol cirkvi, svojou manipulaciou s udajmi v Questions on Doctrine

3 A.T. Jones, ,,The Third Angel‘s Message.—No. 17,* General Conference Bulletin, 25. feb-
ruar 1895, s. 327.

% Donald Grey Barnhouse, ,,Are Seventh-day Adventists Christians? A New Look at Se-
venth-day Adventism,* Eternity, Sept. 1956, s. 6.

% Seventh-day Adventists Answer Questions on Doctrine (Washington, DC: Review and He-
rald, 1957), s. 650; Ellen G. White, ,,The Importance of Obedience, Review and Herald,
15. december 1896, s. 789.
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a Movement of Destiny velmi prispel k napdtiu, ktoré trapi adventizmus
od 50. rokov.

Mierne povedané, Andreasen, ktorého vtedy Froom a jeho kolego-
via verejne oznacili za vodcu extrémistov, sa pri vyklade témy o Kris-
tovej prirodzenosti v Questions on Doctrine nastval. A pravom, aj ked
jeho stanovisko nebolo spravne. Vo svojich hojne distribuovanych
Letters to the Churches (Listoch pre zbory) (1959) Andreasen zahrom-
zil, ze ,nikto nemoze vyhlasit, ze veri svedectvam [skrateny nazov pre
spisy Ellen Whiteovej] a zaroven verit v novu teoldgiu, ze Kristus bol
oslobodeny od Iudskych vasni. Bud plati jedno, alebo druhé. Cirkev sa
musi rozhodnut. Prijat ucenie Questions on Doctrine si vyzaduje vzdat
sa viery v Dar, ktory dal Boh tomuto Iudu... Ze Boh oslobodil Krista
od vasni, ktoré nicia ludi, je vrchol vSetkych heréz. Je to destrukcia kaz-
dého pravého ndboZenstva a tiplne anuluje plan vykiipenia.“ Andreasen
bol presvedceny, ze ,zakladné piliere” adventizmu boli ,zburané®?’
Aj ked takéto obvinenia nemozno potvrdit z in$§pirovanych zdrojov,
urcite je pravda, ze to, ¢o bolo predstavené ako nové chapanie ludskej
prirodzenosti Krista, naozaj znicilo velky zakladny pilier teoldgie po-
slednej generdcie. Preto muselo byt vyvratené a Andreasenovo chdpa-
nie za kazdu cenu obhdjené.

To je pozadie pretrvavajucej diskusie o tejto téme. Od konca 50. ro-
kov az dosial je fudska prirodzenost Jezisa Krista hlavnou deliacou ¢iarou
medzi tymi, ktori sa v tomto bode pridrzali Jonesovho/Waggonerovho/
Andreasenovho chapania, a tymi, ktori sa postavili proti. Toto je bod,
v ktorom sa historicki adventisti a hnutie 1888 zhoduju.

Jednym z dosledkov tejto ostrej nejednotnosti v tejto veci je, ze adven-
tisti pravdepodobne napisali viac knih o Iudskej prirodzenosti Krista nez
o ktorejkolvek inej téme. Viem o jedinej kompletnej knihe o tejto téme
od neadventistu a je to kniha The Humanity of the Saviour (Clovecenstvo
Spasitela) od Harryho Johnsona. Adventisti, ktori zastavaju Johnsonov
nazor, pouzili jeho knihu na posilnenie svojho stanoviska.

3 M. L. Andreasen, Letters to the Churches (Payson, AZ: Leaves-of-Autumn Books, c. 1959),
s. 10.11.18; doraz je pridany.
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Kniha The Humanity of the Saviour poskytuje vynikajuici prehlad bib-
lickych zmienok a myslienkového vyvoja v cirkevnych dejinach. Oplati sa
precitat si ju. Ale napriek svojej smelej obhajobe stanoviska, Ze Jezi§ mal
taku ludska prirodzenost ako padli Iudia, Johnson je nuteny pripustit, Ze
to nemozno dokazat z Biblie a Ze ,,do istej miery je diskutovana otdzka
$pekulativna“?®

Tento zaver je zlou spravou pre tych adventistov, ktori by radi upred-
nostnili ini odpoved. Ale dobrd sprava je, Ze adventistickd komunita ma
spisy Ellen Whiteovej. Pripomina to Thomas Davis (zastanca stanoviska
Andreasena), ktory v predslove svojej knihy o fudskej prirodzenosti Jezisa
Krista piSe, Ze ,,ak sa vznesie namietka, Ze je pouzitych prilis vela citatov zo
spisov Ellen Whiteovej, m6zem iba povedat: Aky iny autoritativny zdroj
mame, kedZe samotnd Biblia o tejto veci vela nehovori?“* To je zasadné
priznanie vzhladom na skuto¢nost, Ze Ellen Whiteova nesthlasila s tym,
aby sa jej spisy pouzivali na urovnanie teologickych otazok.*” Mali by vsak
pripomentt, ze Ellen Whiteova, podobne ako Biblia, ,,0 tejto veci vela ne-
hovori®. Vyslovila skor mnozstvo ¢asto osamotenych vyhlaseni, ktoré by
sa dali skompilovat a argumentovat nimi za alebo proti v tomto spore.
Dejiny adventizmu ukazuju, Ze obhajcovia na oboch stranach zhromazdili
a s velkym zanietenim usporiadali jej osamotené citaty na tuto tému. Zda
sa, Ze vac$ina ludi v pretrvavajucom zapase ignoruje skutocnost, Ze pocas
svojho zivota hovorila ludom, aby takymto spésobom jej spisy nepouzi-
vali. Opakovane tvrdila, Ze ,,Biblia je jedinym pravidlom viery a ucenia®*
Zda sa, ze v tomto velkom teologickom supereni $la tito jej rada bokom.

To, hlavné, na ¢o sa obe strany v diskusii odvolavaju, je takzvany Bake-
rov list. Zaciatkom februara 1896 napisala Ellen Whiteova list W. L. H.

¥ Harry Johnson, The Humanity of the Saviour (London: Epworth, 1962), s. 39.

¥ Thomas A. Davis, Was Jesus Really Like Us? (Washington, DC: Review and Herald, 1979),
s. 11.

% Pozri George R. Knight, Angry Saints: Tensions and Possibilities in the Adventist Struggle
Over Righteousness by Faith (Washington, DC: Review and Herald; 1989), s. 104-109.

4 Ellen G. White, ,,The Value of Bible Study, Review and Herald, 17. jul 1888, s. 449; doraz
je pridany. Dalsie poznamky Ellen Whiteovej k tejto téme pozri Knight, Angry Saints, 1989
printing, s. 109-111.
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Bakerovi, ktory v 80. rokoch 19. storocia pracoval s Jonesom a Waggone-
rom vo vydavatelstve Pacific Press. Radi mu, aby bol ,,opatrny, velmi opa-
trny, ked [zosiroka pise] o fudskej prirodzenosti Krista. Nepredstavuj ho
fudom ako ¢loveka so sklonmi k hriechu. Je to druhy Adam. Prvy Adam
bol stvoreny ako cista, bezhrie$na bytost, bez akejkolvek poskvrny hrie-
chu... Pre hriech sa jeho potomkovia rodia s vrodenymi sklonmi k nepo-
slusnosti. Ale Jezi§ Kristus bol jednorodeny Bozi Syn. Vzal na seba fudska
prirodzenost a bol pokusany vo vsetkom tak, ako je pokusana ludska pri-
rodzenost... Ale ani chvilu v nom nebol sklon k zlu...

...Nikdy nevyvolaj v ludoch najmensi dojem, Ze Kristus mal nejaku po-
$kvrnu alebo sklon k zlému... Nech sa kazdy clovek varuje pred tym, aby
z Krista urobil takého istého cloveka, ako sme my: pretoZe to tak nemoze
byt.“+

Tato Sokujuca informacia od Ellen Whiteovej zrejme nebola zndma,
kym sa neobjavila v prilohe knihy Questions on Doctrine a v komentaroch
Ellen Whiteovej k The Seventh-day Adventist Bible Commentary,* ktory
vysiel v polovici 50. rokov. Hoci v jej spisoch boli podobné vyjadrenia,
toto bolo najsilnejsie. Odvtedy minuli priaznivci teoldgie poslednej gene-
racie celé ,,sudy atramentu® na uspokojivé vysvetlenie svojho posolstva.

Pretoze v Bakerovom liste je slovo sklon velmi dolezité, pozrieme sa,
¢i sa casom nezmenil jeho vyznam. American Dictionary of the English
Language (slovnik anglického jazyka), ktory vypracoval Noah Webster
v roku 1828, definuje toto slovo ako ,,prirodzené alebo ziskané zmyslanie;
naklonnost; v mordlnom zmysle: dispozicia na cokolvek dobré alebo zlé,
najma na zlé; sklon k hriechu; skazeny sklon vole®. Modernejsi Websterov
slovnik ho definuje ako ,,prirodzent naklonnost alebo tendenciu; dispo-
ziciu® (Slovnik slovenského jazyka uvadza, ze sklon je ,vrodena alebo zis-
kand schopnost na nie¢o*) Vyznam tohto slova je teda stale rovnaky. To,
ze Ellen Whiteova pouzila slovo ,,sklon®, je umierac¢ikom pre akykolvek

4 Ellen G. White to Brother and Sister Baker, [Feb. 9, 1896], in Manuscript Releases, vol. 13
(Silver Spring, MD: Ellen G. White Estate, 1990), s. 13-30; doraz je pridany.

4 Francis D. Nichol, The Seventh-day Adventist Bible Commentary, vol. 5 (Washington, DC:
Review and Herald, 1953 — 1957), s. 1128.1129.
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argument, ktory sa zaklada na nej a ktory sa snazi dokazat, ze Jezi$ bol
po vteleni taky isty, ako ostatné deti.

Ak by bol list adresovany Bakerovi znamy hned po jeho napisani, deji-
ny tejto témy v adventizme by sa v 20. storoci vyvijali inak a v 50. rokoch
by nevznikol Ziadny problém. Ale Andreasen o nom na zaciatku nevedel.
Preto postavil svoju teoldgiu poslednej generacie na chybnom predpokla-
de. Deprimujucim faktom pre tych, ktori sa riadili podla neho, je, Ze maja
iba dve moznosti: (1) zmenit svoje chapanie alebo (2) precitat si list adre-
sovany Bakerovi s prihliadnutim na svoje zavery a ¢o najlepsie a uspoko-
jivo vysvetlit jeho vyznam.

Uspokojivé vysvetlenie tohto listu véak nepredstavuje riesenie prob-
lému pre tych, ktori zastavaju teologiu poslednej generacie, pretoze Ellen
Whiteova aj na inych miestach celkom jasne hovori, Ze Jezi$ nebol ako iné
deti. ,,Jeho rodicia sa stéle tesili z toho, Ze mal sklon k tomu, ¢o je dobré
a spravne.“ Ako protiklad dodala, Ze ostatné deti su ,,naklonené ku zlu®
»Nikto... by nemal hovorit, Ze Kristus bol ako iné deti.“*

A predsa to Tudia stéle hovoria, hoci tvrdia, Ze su presvedceni o inspi-
racii Ellen Whiteove;j.

Materialov na tuto tému v periodikach, v nepublikovanych, ale znac-
ne roz$irenych kompilaciach a knihach je pomerne dost, ale zvicsa sa
opakuju. Spomeniem iba $tyri zdroje. Jednou z najhodnotnejsich z po-
hladu teoldgie poslednej generacie je kniha Ralpha Larsona The Word
Was made Flesh: One Hundred Years of Seventh-day Adventist Christology
1852 - 1952 (Slovo sa stalo telom: sto rokov adventistickej kristologie).*
Zakladnou tézou, ktoru sa snazil zozbieranim vsetkych dostupnych vyro-
kov v adventistickej literature dokazat, bolo, ze postoj adventistov k tejto
téme sa v polovici 50. rokov posunul, zmenil. A ma pravdu. Mohli by sme
si vSak polozit otazku, ¢i niektoré osobité citdcie, ktoré uvadza, skuto¢ne

“  Ellen G. White, ,,And the Grace of God Was Upon Him,* The Youth s Instructor, 8. septem-
ber 1898, s. 704.705; Ellen G. White, Education (Mountain View, CA: Pacific Press, 1952),
s. 29.

4 Ralph Larson, The Word Was Made Flesh: One Hundred Years of Seventh-day Adventist
Christology, 1852 — 1952 (Cherry Valley, CA: Cherrystone Press, 1986).
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podporuju jeho stanovisko. A ako sa dalo oc¢akavat, vela priestoru musi
venovat vysvetlovaniu, preco list Bakerovi neznamend to, ¢o hovori.

Druhym zvédzkom, ktory napisal odbornik nakloneny k teoldgii po-
slednej generdcie, je kniha J. R. Zurchera Touched With Our Feelings (Do-
tknuty nasimi pocitmi).*® Zurcher predstavuje velmi uzito¢ny historicky
prehlad adventistického chapania [udskej prirodzenosti Krista.

Z antiandreasenovského hladiska st napisané dve knihy, ktoré st zvlast
uzito¢né. Prvou je Crosscurrents in Adventist Christology (Trecia plocha
ndzorov v adventistickej kristolgii) od Erica Webstera.”” Skiima v nej kris-
toldgiu v spisoch Ellen Whiteovej, E. J. Waggonera, Edwarda Heppenstal-
la a Herberta Douglassa — uvddza dvoch autorov z kazdej diskusnej strany
a dvoch z 19. a 20. storocia.

Dalsou knihou, ktora zohrava v tejto debate rozhodujtcu rolu, je Ellen
White on the Humanity of Christ (Ellen Whiteovd o Kristovom clovecen-
stve) od Woodrowa Whiddena.*”® Predstavuje a rozobera vsetky vyroky
Ellen Whiteovej na tuto tému chronologicky az do jej smrti v roku 1915.
Uvedena kniha ma mimoriadny vyznam pre kazdého, kto sa o tato tému
zaujima — bez ohladu na to, na ktorej strane stoji.

Pokial ide o dalsie otazky suvisiace s teoldgiou poslednej generacie, bol
¢as, ked som stal na jednej strane, a ¢as, ked som stal na druhej strane. Moj
prinos je skromny. Pozostava z analyzy postoja A. T. Jonesa k tejto téme
v kontexte adventistickych dejin a najsilnejsich vyrokov Ellen Whiteovej
na oboch stranach. Moje rozsiahle poznamky k dodatku v komentova-
nom vydani Questions on Doctrine, ktory obsahuje vyroky Ellen White-
ovej o Iudskej prirodzenosti Krista, ukazujd, ako mohla povedat, ze Jezi$
mal hriesnu prirodzenost, a pritom nemal sklon k hriechu a stale bol do-
sledny. Moj zaver v skratke je, ze Jezi$ vo svojom vteleni nebol ako Adam
pred padom, ani ako Adam po pade. Jezi$ bol jedine¢ny. Alebo, ako napi-

% J. R. Zurcher, Touched With Our Feelings: A Historical Survey of Adventist Thought on the
Human Nature of Christ (Hagerstown, MD: Review and Herald, 1999).

¥ Eric Claude Webster, Crosscurrents in Adventist Christology (New York: Peter Lang, 1984).

% Woodrow W. Whidden 11, Ellen White on the Humanity of Christ: A Chronological Study
(Hagerstown, MD: Review and Herald, 1997).
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sala Ellen Whiteova: Kristus ,,je bratom v nasej nemohucnosti, ale nie je
ovladany podobnymi vasnami.“ To znamena, ze Jezi§ mohol mat hrie$nu
Tudsku prirodzenost, pokial ide o fyzické dosledky padu (nevinné slabos-
ti), ale bez hriesnych sklonov (napriklad vasni).*

V dvoch knihach o soterioldgii, ktoré budu publikované sucasne s tou-
to knihou, sa tejto téme nevenuje ziadna kapitola vcelku. Ale v knihe Bozi
charakter je jedna kapitola s nazvom ,,Jezi$ Kristus: Spasitel a Vzor®, ktora
hovori o dosahoch tejto témy.

Skor ako ukon¢ime debatu o Tudskej prirodzenosti Krista, vSimnime si
niekolko dal$ich zaujimavosti. Po prvé, je dolezité si uvedomit, Ze niektori
predstavitelia v hnuti poslednej generacie, zda sa, dospeli k rovnakému
stanovisku ako Jones, ked bol ntiteny vyrovnat sa s vyrokom zo Svedectiev,
ze Kristus ,je bratom v nasej nemohucnosti, ale nie je ovladany podob-
nymi vasnami® Jones to vyriesil tak, Ze Jezi§ mal Tudské telo, ale Boziu
mysel. Priebe hovori, Ze ,,sa narodil v takom stave, ako ked sa my znovu-
zrodime.“° Bratia Standishovci tvrdia, Ze ,,Kristus sa narodil posviteny,
ale v hrie$nom tele®>' Sthlasim s nimi. Ale st to zaujimavé vyroky od ludj,
ktori — podla Priebeho - tvrdia, ze ,,ak ma byt JeziSov zivot pre nas pri-
kladom, je nevyhnutné, aby zdedil to, ¢o som zdedil ja“*? Je tazké riadit sa
touto logikou. Z uvedenych tvrdeni vyplyva, Ze Jezis sa od nas znacne lisi,
a to v tom najdolezitejSom.

Dalsi zvrat medzi pomerne skomolenymi argumentmi predstavuje
tvrdenie Larryho Kirkpatricka, predstavitela teoldgie poslednej generacie
na zadiatku 21. storocia. Kirkpatrick udi, ze ,,Kristus sa narodil s Adamo-
vou padlou prirodzenostou, ktord presla na celé ludstvo, ale bez sklonu
k hriechu®® Toto stanovisko ma samozrejme rovnaky problém ako mno-

# Pozri Knight, A. T. Jones, pp. 172-182; George R. Knight, ed., Seventh-day Adventists Answer
Questions on Doctrine, annotated edition (Berrien Springs, MI: Andrews University Press,
2003), s. 516-526; E. G. White, Testimonies for the Church, 2:202.

% Priebe, Real Gospel, s. 55.
1 Standish and Standish, Deceptions, s. 172.
2 Priebe, Real Gospel, s. 55; doraz je v originali.

3 Wikipedia, s.v. ,Last Generation Theology, last modified 23. februdr 2018, 23:30, https:/ /
en.wikopedia.org/wiki/Last_Generation_Theology.
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ho dalsich; Ze Jezi$ sa od nas skuto¢ne lisi. Samotny Kirkpatrick pozname-
nava, podobne ako ostatni zastancovia historického adventizmu, ze ,,ak
ma byt JeziSov zivot pre nas prikladom, je nevyhnutné, aby zdedil to, ¢o
sme zdedili my“>*

Niektori, uznavajic problém tradi¢ného pristupu, sa vydali inou pre-
kvapivou cestou. Netvrdili, Ze Kristus sa narodil taky zly, ako my, ale ze my
sa rodime taki dobri ako on.” Tato pelagianska®® odpoved teoreticky riesi
problém, ako mézu hrie$nici robit dobré rozhodnutia, ale nardza na dal-
$iu splet problémov, ktoré stuvisia s vyrokmi Ellen Whiteovej o naklonnos-
tiach Iudskej prirodzenosti a o tom, ako sa Jezi$ svojim sklonom k dobru
odlisoval od ostatnych deti.

Debata teda stale pokracuje. Ale je ¢as prejst od Iudskej prirodzenosti
Krista k jeho bozskej prirodzenosti.

vewv

Bozska prirodzenost Jezisa Krista a Trojica

Ked prejdeme k bozskej prirodzenosti Krista a Trojici, presli sme
k téme, na ktorej sa zhodli vSetci vyznamni aktéri 50. rokov (Andreasen,
Heppenstall, Froom, Wieland a Short).

Niekto si mozno pomysli: Ak je to tak, preco sa vobec touto témou
zaobera kniha, ktord sa venuje 50. rokom a pretrvavajicemu konflik-
tu, ktory vtedy vznikol? Z dvoch hlavnych dovodov: po prvé preto,
ze ked bol v roku 1888 vyvyseny Kristus a spravodlivost z viery, toto
ucenie sa dostalo v adventizme do popredia. A po druhé, pretoze mno-
ho historickych adventistov, ktori nasledovali Andreasena, toto ucenie
odmietlo.

% Kirkpatrick, Cleanse and Close, s. 81.82.

% C. Mervyn Maxwell, zastanca teoldgie poslednej generacie. Hovoril so mnou o nej vo svo-
jej kancelérii, ked’ sme obaja zaciatkom 90. rokov uéili na Katedre cirkevnych dejin Teolo-
gického seminara adventistov siedmeho dna.

56

Pelagianizmus vychadza z myslienky Pelagia (asi 360 — 420 po Kr.), ktory zdoraziioval
skor T'udské schopnosti a slobodnt vol'u ako hriesnost’. Dudska prirodzenost’ je neutralna,
hriech ju neurobil chybnou, nedokonalou. Uginok Adamovho hriechu na jeho potomkov bol
v zlom priklade. Hriech je teda len vol'ba konat’ zlo, nie nejaka sila zakorenena v 'udskej
prirodzenosti. Vacsina pelagianov verila, Ze je mozné zit’ bez hriechu, ak sa ¢lovek spravne
rozhoduje.
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V tejto Casti kapitoly rozvinieme obe tieto myslienky. Najprv sa vsak
musime vratit do ranych dejin adventizmu. Pre velky zdujem zdstancov
oboch stran teoldgie poslednej generacie o tuto tému, velkd cast adven-
tizmu si uvedomila, ze takmer vsetci prvi adventisticki priekopnici boli
poloariani (t. j. neprijali plné bozstvo Krista), verili, ze Duch Svity nie
je osoba, a zastavali nazor, ze myslienku Trojice rozvinula rimskokato-
licka cirkev v pobiblickej dobe. V ¢asopise Ministry z oktdbra 1993 som
poukazal na to, Ze ,vacSina zakladatelov adventizmu siedmeho dna by sa
dnes nepripojila k tejto cirkvi, ak by museli sthlasit so zakladnymi vie-
rou¢nymi bodmi tejto cirkvi®. Ukazal som, Ze by nesthlasili s bodmi 2, 4
a 5, ktoré hovoria v tomto poradi o Trojici, plnom bozZstve Krista a osobe
Ducha Svitého.” Do tejto skupiny patrili James White, Joseph Bates, J. N.
Andrews, Uriah Smith a mnohi dal$i popredni predstavitelia adventizmu.
Jednou vyznamnou vynimkou bola Ellen Whiteovd, ktorej prvé myslien-
ky o tejto téme st nejasné a nie je mozné urcit ich presny vyznam.*

Po roku 1888 sa antitrinitaridnsky postoj cirkvi zacal pomaly menit.
Nie div, pretoze cirkevné dejiny ukazuju, Ze ked sa do popredia dostanu
otazky spojené so spasenim, na rad pridu aj myslienky spojené s Troji-
cou. Ked hovorime o plnom Kristovom bozstve, napriklad Gilbert Valen-
tine cituje historika raného krestanstva, ktory tvrdi, ze ,,stvorené bytosti
nemoze spasit niekto, kto je sam stvorenou bytostou®* Tato suvislost je
evidentna v ére roku 1888. Ked adventisti v 90. rokoch 19. storocia zacali
viac rozmyslat o spaseni v Kristovi, zacali sa tiez viac zaujimat o to, kym
Kristus je, a o tlohe Ducha Svitého. V adventizme boli 90. roky 19. sto-
rocia dekddou Ducha Svétého. Autori ako E. J. Waggoner, A. T. Jones, W.
W. Prescott, S. M. I. Henry, A. E. Ballenger a Ellen Whiteova vyzdvihova-
li v adventistickych publikaciach ulohu Ducha v pldne spasenia. Koniec

7 George R. Knight, ,,Adventists and Change,” Ministry, October 1993, s. 10.

% Ibid., s. 12; George R. Knight, 4 Search for Identity: The Development of Seventh-day Ad-
ventist Beliefs (Hagerstown, MD: Review and Herald, 2000), s. 110-117.

Gilbert M. Valentine, ,,.Learning and Unlearning: A Context for Important Developments in
the Seventh-day Adventist Understanding of the Trinity, 1888 — 1898, Andrews University
Seminary Studies 55, no. 2 (Autumn 2017), s. 218.
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koncov, ked ludia za¢nt vazne uvazovat o plane spasenia, z biblického
hladiska musia nevyhnutne hovorit o Duchu. V 90. rokoch 19. storocia
sa v adventistickej literattre pisalo o Duchu viac nez v ktorejkolvek dalsej
dekade jej prvého storocia.

Na konci tohto desatroc¢ia Ellen Whiteova objasnila svoje stanovisko,
ked v knihe T#izba vekov napisala, Ze ,,v Kristovi je zZivot pdvodny, nevypo-
zi¢any, neodvodeny...“ Ked hovorila o Duchu ako o ,,tretej osobe Bozstva®,
vidime v tom posun k trinitarianstvu.** V tom istom desatro¢i napisala,
ze Duch Svity ,je rovnako osoba, ako je Boh osoba®® V roku 1905 sa
uz vyjadrovala trinitariansky, aj ked nepouzila samotné slovo Trojica, ked
hovorila o Bozstve tvrdiac, ze ,existuju tri zivé bytosti nebeského tria“ —
»Otec, Syn a Duch Svaty“.*

Vicsina adventistickych autorov, ktori sa v minulosti zaoberali touto
témou, tvrdila, Ze odklon od antitrinitarianizmu iniciovala Ellen Whi-
teova. Ale Valentine nedavno ukazal, Ze pocas pobytu v Australii, ked
pracovala na Tuzbe vekov, stretla sa s adventistickymi teologmi W. W.
Prescottom a H. C. Laceym, ktori jej pomohli objasnit otazky tykajice
sa Bozstva.®

K posunu adventizmu k trinitarianizmu nedoslo hned. Ale v roku 1931
ho uz nachadzame vo vierou¢nych bodoch tejto cirkvi. Ucenie o Trojici
bolo oficidlne schvalené na zasadaniach Generalnej konferencie v rokoch
1946 a 1980.

V roku 1980 uz bolo jasné, ze cirkev presla do trinitarianskeho tabo-
ra. Vsetci prominentni predstavitelia z 50. rokov dospeli k zhode. Froom
a zakladatelia hnutia roku 1888 sa napriklad zhodli v bode uplného boz-
stva Krista a otazkach, ktoré s tym suviseli, aj ked vSetci museli siahnut
po faktoch, aby vysvetlili, ako mohol byt E. J. Waggoner ortodoxny, ked

¢ Ellen G. White, The Desire of Ages (Mountain View, CA: Pacific Press, 1940), s. 530.671.

¢ Ellen G. White, ,,School Work Is a Work of Partnership,” MS 66, 13. april 1899. Pozri Ellen
G. White, Evangelism (Washington, DC: Review and Herald, 1946), s. 613—617, kde boli
publikované MS 66 a mnohé¢ d’alSie vyroky Ellen Whiteovej o Trojici.

2 E. G. White, Evangelism, s. 614.615.
¢ Valentine, ,,Learning and Unlearning®.
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v knihe Kristus a jeho spravodlivost z roku 1890 ma este poloarianske vy-
hlasenia.®*

Aj Andreasen a Heppenstall sa zhodli v otazke Trojice. Andreasen po-
tvrdil svoje stanovisko v ¢asopise Review and Herald v roku 1946.% O dva
roky neskor vysvetlil svoj postoj verejne pred velkym publikom. Pripome-
nul, aki $okovani boli mnohi, ked v roku 1898 vysla kniha Tiizba vekov,
kde sa docitali, ze ,,v Kristovi je zivot povodny, nevypozicany, neodvo-
deny...“ Pripomenul, ze tato kniha ,obsahovala niektoré veci, ktoré sme
povazovali za neuveritelné; okrem iného aj nauku o Trojici, ktort dovte-
dy adventisti vSeobecne neprijali“. Pretoze mu to bolo podozrivé, myslel
si, Ze to tam azda doplnili redaktori alebo niekto iny. Preto, podla jeho
slov, stravil niekolko mesiacov v Kalifornii a ,,precital si takmer vsetko,
¢o sestra Whiteova napisala vlastnou rukou® ,,Bol som si isty, Ze sestra
Whiteova nikdy nenapisala, Ze v Kristovi je Zivot pdvodny, nevypozi¢any,
neodvodeny’. Ale teraz som to nasiel v jej vlastnom rukopise tak, ako to
bolo vytlacené.“

A tak sa blizime k o¢akavanému okamihu. Vetky bojujtce strany z 50.
rokov sa zhodli. A potom prisli 90. roky 20. storocia a silné celosvetové ozive-
nie antitrinitarianizmu. Neviem, ¢i niekto skumal, ako alebo kedy sa zacala
nova agitacia, ale viem, ze moj ¢lanok v ¢asopise Ministry v roku 1993 o zme-
ne v adventistickej teoldgii bol za poslednych dvadsatpét rokov opakovane
citovany, aby sa ukazalo, Ze prvi predstavitelia adventizmu boli antitrinita-
riani. Zastancovia vychadzaju z toho, Ze antitrinitarianizmus bol najstar$im
»historickym™ presved¢enim cirkvi. KedZe cirkev odpadla, je potrebné zvratit
jej nebezpe¢né nasmerovanie. Hoci argument zaloZeny na najstarsej tradicii
moze byt pre rimskych katolikov uspokojivy, neplati pre adventizmus, ktory
za svoju autoritu tradi¢ne uznava Bibliu, nie tradiciu.

¢ Pozri napr. E. J. Waggoner, Christ and His Righteousness (Oakland, CA: Pacific Press,
1890), s. 9.19.21.

% M. L. Andreasen, ,,Christ, the Express Image of God,” Review and Herald, 17. oktober
1946, s. 8.9.

% M. L. Andreasen, ,,The Spirit of Prophecy* (prihovor na bohosluzbe v Loma Linde, CA, 30.
november 1948), nepublikovany manuscript.

117



UDALOSTI CASU KONCA A POSLEDNA GENERACIA

Je zaujimavé, Ze antitrinitarianizmus je zvlast silny u zastancov An-
dreasenovej teoldgie poslednej generdcie. Jeden z nich uvddza kompilat
nazorov ranych adventistickych antitrinitarianistov vyhldsenim, Ze ,ad-
ventisticka cirkev ako celok sa odklonila od pravdy zjavenej v Pisme a za-
ujala trinitarianske stanovisko, ktoré sformulovali katolici a ktorého sa
drzia vsetky jej dcéry — odpadlicke protestantské cirkvi“®” Ten isty autor
tvrdi, Ze myslienky v Tiizbe vekov o plnom bozstve Krista a Trojice neboli
jej, ale boli doplnené jej redaktorom alebo ,,bookmakerom®“ Marianom
Davisom, ktory sa dostal pod vplyv H. C. Laceyho a W. W. Prescotta. Cel-
kom v rozpore so zisteniami Andreasena teda tvrdi, Ze Ellen Whiteova
nevedela o tychto doplnenych textoch, pretoze sa dostali do textu az pri
upravach, ked svoj rukopis uz schvalila na vydanie.®®

Takéto konspira¢né tedrie o tejto téme boli pri argumentacii celkom
roz$irené. Reagovat by sa dalo tak, Ze Ellen Whiteova nebola v roku 1898,
ked vysla kniha T#izba vekov, ani bezmocna ani senilna a urcite by sa po-
stavila tvarou v tvar kazdému, kto by si dovolil vlozit do knihy, ktoru si
cenila najviac zo vsetkych svojich spisov, myslienky cudzie jej chapaniu.
Uvadzat také argumenty, aké uvadzaja antitrinitarianisti, nie je len v roz-
pore s historickymi faktami, ale sved¢i to aj o velmi nizkej mienke o inte-
ligencii a Cestnosti Ellen Whiteove;j.

Este va¢sim problémom pre antitrinitarianistov a ich pretrvavajice ar-
gumenty proti trinitaridnskym vyhlaseniam v knihe Tiizba vekov je to, ze
rovnaké myslienky nachadzame aj v jej nepublikovanych spisoch. V ruko-
pise z roku 1897 ¢itame, Ze ,,Kristus je preexistentny, samoexistujici Bozi
Syn... Bol rovny Bohu, nekonec¢ny a viemohuci... Je ve¢ny, samoexistujuci
Syn.“® To je problém aj pre najvychyrenejsich antitrinitarianistov. Musia
nielen tvrdit, Ze redaktori a dal$i zmenili jej publikované diela, ale Ze tiez
manipulovali s informaciami v jej nepublikovanych spisoch. Tym pod-
kopu aj doveryhodnost, ktort ma ako autorka, ¢o bude naozaj problém.

¢ Lynnford Beachy, comp., Did They Believe in the Trinity? (no publishing data, 1996), s. ii.
¢ Lynnford Beachy, ,,Adventist Review Perpetuates the Omega,” Old Paths, jul 1999, s. 8-10.

¢ Ellen G. White, ,,The True High Priest,” MS 101, 26. september 1897, in Manuscript Rele-
ases, vol. 12, s. 387-399.

118



KAPITOLA 6

Chcem pripomentt, Ze nie vSetky novsie hlasy medzi zastancami teo-
légie poslednej generacie su antitrinitaridnske. Napriklad Kevin Paulson,
jeden z nedavnych vyre¢nych zastancov hnutia, predlozil pdsobivi obhaj-
obu Trojice v periodiku Our Firm Foundation, ktoré patrilo v 90. rokoch
medzi najvyznamnejsie periodika poslednej generacie. Paulson je velkou
vyzvou pre tych z ,,réznych okruhov historického adventizmu®, ktori ucia,
ze ,nauka o Bozstve alebo Trojici je katolicke ucenie bez zakladu v Pisme
alebo Duchu prorockom®”

V diskusii s aktivnym antitrinitarianskym hnutim, ktoré vzniklo na zaciat-
ku 90. rokov 20. storocia, je potrebné si uvedomit, ze segment poslednej gene-
racie v adventizme nie je v otdzkach Trojice jednotny. Mozno maju spolo¢ny
zaklad v otazke o ludskej prirodzenosti Krista, ale to isté nemozeme tvrdit
o otazke jeho uplného bozstva (vratane vecnosti v minulosti) a Trojice.

Bezprostredne po antitrinitaridanskom prebudeni boli vydané minimal-
ne dve uzitocné knihy o tejto problematike. Najvyznamnejsia je The Trinity
(Trojica) od Woodrowa Whiddena, Jerryho Moona a Johna Reeveho. Této
kniha sa venuje tejto téme nielen teologicky a historicky, ale obsahuje aj dve
kapitoly od Moona o Trojici a antitrinitarianizme v adventistickych deji-
nach a o tlohe Ellen Whiteovej v diskusii o Trojici.”* Kto sa zaujima o ad-
ventisticky pohlad na tuto tému, mal by si tieto dve kapitoly precitat.

Ak chceme lepsie poznat biblické a teologické stanovisko, je dobré
precitat si aj knihu Understanding the Trinity (Chdpanie Trojice) od Maxa
Hattona.”” Prehliadnut nemozno ani rozsiahle spracovanie tejto témy
Normanom Gulleym na prvych 270 stranach druhého zvazku jeho roz-
siahlej systematickej teoldgie Systematic Theology. Gulley skima dand
tému komplexne z pohladu histérie a teoldgie.”

7 Kevin D. Paulson, ,,In Defense of the Trinity,” Our Firm Foundation, december 1998, s. 26.27.

I Woodrow Whidden, Jerry Moon, and John W. Reeve, The Trinity: Understanding God's
Love, His Plan of Salvation, and Christian Relationships (Hagerstown, MD: Review and
Herald, 2002).

72 Max Hatton, Understanding the Trinity (Alma Park, Grantham, England: Autumn House,
2001).

7 Norman R. Gulley, Systematic Theology: God as Trinity, vol. 2 (Berrien Springs, MI: An-
drews University Press, 2011), s. 3-272
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Zo striktne adventistického pohladu je zaujimava kniha Ellen White &
the Trinity od Jana Voermana. Jej zdmerom je ukazat, ze Ellen Whiteova
pocas svojho zivota nikdy nezmenila svoj nazor, ze cely ¢as bola trinitari-
ankou a Ze ani jej rané spisy (kde nebolo celkom jasne vyjadrené jej cha-
panie) ,,nikdy nepopierali pravu biblickt nduku o Trojici“’* Voermanova
mala kniha poskytuje len nedostato¢ny prehlad o praci inych adventistov,
ktori v adventistickych dejinach pisali o tejto téme. Ked napriklad vo svo-
jej bibliografii odkazuje na seminarnu pracu Russella Holta na tato tému,
nezmienuje sa o diplomovej praci Erwina Ganeho ani o publikovanom
diele Moona a dalsich. Viac poznatkov o autoroch, ktori sa tiez venovali
tejto téme, by nepochybne obohatilo Voermanovo spracovanie.

Skor ako sa rozlic¢ime s relativne nedavnym vyvojom témy Trojice
a antitrinitarianizmu v adventizme, je potrebné pripomentt, ze Moon
presiahol ramec svojich dvoch kapitol v knihe The Trinity v obsiahlych
clankoch Andrews University Seminary Studies.”” Tento odborny ¢asopis
vo svojom vydani na jesent 2017 posuva nase chdpanie trinitarianskeho
vyvoja v cirkvi obrovskym krokom dopredu. Gilbert Valentine v nom
predklada spracovanie dynamického vyvoja trinitarianskej diskusie v ro-
koch 1888 az 1898, zvicsa v Australii. Rok 1898 bol navyse rokom, ked
bola vydana kniha Tiizba vekov (Desire of Age).”®

Na zaver treba poznamenat, ze komplexna diskusia o téme Trojice
a s nou suvisiacich otdzok v adventistickych dejinach nas este len caka
a jej pisanie je este len pred nami.

¢ Jan Voerman, Ellen White & the Trinity (Ringgold, GA: Teach Services, 2014), s. 111.

7> Jerry Moon, ,The Adventist Trinity Debate, Part 1: Historical Overview;"“ Andrews University

Seminary Studies 41, no. 1 (Spring 2003), s. 113-129; Jerry Moon, ,The Adventist Trinity
Debate, Part 2: The Role of Ellen G. White,“ Andrews University Seminary Studies 41, no. 2
(Autumn 2003), s. 275-292.

76 Valentine, ,Learning and Unlearning,s. 213-236.
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KAPITOLA7
ZAVERECNE MYSLIENKY

C irkev adventistov siedmeho dna mad len jeden skuto¢ny problém -
¢as. Cas plynie a my uz vyse 170 rokov hlisame skory prichod Spasi-
tela. Mnohi sme si mysleli, Ze druhy prichod nastane este za nasej mlados-
ti, a my sme uz zostarli.

Cas. Plynuci ¢as je jedinym problémom adventizmu. Z tohto jediného
problému vyplyvaju vsetky ostatné problémy, vratane teologického, admi-
nistrativneho a finan¢ného napitia v tejto denomindcii.

Vzhladom na tento problém to nebola ndhoda, Ze podnetom na vznik
oboch velkych hnuti v 50. rokoch bola otazka, preco Jezis este ¢aka. V tej-
to otazke st jednotné, ale ich odpovede sa lisia. Podla obhajcov roku 1888
problém spociva v tom, Ze cirkev dosial neprijala jedine¢né posolstvo Jo-
nesa a Waggonera. Historicki adventisti zasa kladu doraz na nedostato¢nu
»dokonalost“ poslednej generacie. Teoldgia hnutia roku 1888 v podstate
suhlasi s tym, ze posledna generacia ma byt dokonala, bezhriesna. Ciel je
rovnaky, len spdsob, ako ho dosiahnut, sa v niektorych bodoch radikalne
li$i od chéapania historickych adventistov.

Tato knihu som takmer nazval End-Time Events and Why Jesus Waits:
The Explosive 1950s (Udalosti ¢asu konca a Preco Jezis éakd: Explozivne 50.
roky) A nie nahodou. Preco Jezis este caka a ¢o by mala cirkev dovtedy
robit - to st dve najdolezitejsie otazky adventizmu. Myslim si, Ze ak bude
¢as este trvat, fudia vypracuji nové pristupy k problému meskania a budu
ich presadzovat rovnako energicky ako hnutia, ktoré vznikli v 50. rokoch.

Tato myslienka ma priviedla k povodnému nazvu tejto knihy: Tension
in the Church: The 1950s and the Rise of Last Generation Theology (Napdi-
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tie v cirkvi: Pitdesiate roky a vznik teologie poslednej generdcie). Napitie
v cirkvi je stcastou cirkevnych dejin. Napitie sledujeme medzi superiaci-
mi ucenikmi v $tyroch evanjelidch. Citime ho v listoch Pavla, Jana, Petra,
Jakuba a Judu, ked ¢itame, ze vznikli rézne strany, ktorych teologické sta-
noviska povazovali apostolovia za problematické.

V cirkvi vzidy existovalo urcité napitie. A zostane az do dna, ked uvi-
dime JeziSa prichadzat na nebeskych oblakoch. V tom okamihu sa vset-
ky nase rozdiely stant nepodstatnymi. To neznamena, Ze nase teologické
rozdiely nie su dolezité alebo Ze by sa o nich nemalo diskutovat. Je potreb-
né hovorit o nich, ale my pozemstania zijuci v napiti mame viest dialég
v kontexte ohniska nasej viery: daru Jezia, jeho smrti na Golgote a Bozej
tuzby zmenit mocou Ducha Svitého egoistickych Iudi na obraz svojho mi-
lujiceho charakteru. V tomto poslednom bode st obe strany - hnutie 50.
rokov aj ich odporcovia - v biblickom pohlade tplne zajedno. Ked som
¢ital argumenty vsetkych stran, pochopil som, ze toto je kone¢nym cielom
planu spasenia. Nesmierne ma to tesi. Boh chce prinasat ovocie Ducha
(Gal 5,22.23) v kazdom z nas. ,,Boh je laska“ (1Jan 4,8) a chce, aby sme sa
mu svojim charakterom podobali.

Na tato zdkladnu teologickd jednotu musime pamitat, ked v sna-
he dosiahnut ciel zapasime s konkrétnymi praktickymi problémami.
Cielom je podla Ellen Whiteovej posledny skuto¢ny dokaz vesmiru.
V knihe Kristove podobenstvd ¢itame: ,Posledné luc¢e milostivého svetla,
posledné posolstvo milosti, ktoré treba oznamit svetu, v tom sa zjavu-
je Bozi laskyplny charakter. Bozie deti maju zjavovat slavu nebeského
Otca a dosvedcit svojim zivotom a povahou, ¢o pre nich vykonala Bo-
Rovnakt myslienku nachadzame v kontexte velmi silnych
slov, kde hovori, ze ,Kristus tizobne ocakava, Ze sa v cirkvi odzrkadli
jeho obraz, a ked Bozi Iud prejavi vsetky ¢rty jeho povahy, pride, aby
prijal tento Tud za svoje vlastnictvo“? Co mé na mysli, ked hovori, ze
sa maju prejavit vSetky crty Kristovej povahy, nachadzame v predcha-

«q

Zia milost.

' Ellen Whiteova, Kristove podobenstva, s. 335 (COL 415.416)
2 Ibid., s. 47 (COL 69)
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dzajacich odsekoch: ,,Kristus chce obnovit svoj obraz v srdci kazdého
¢loveka... Cielom krestanstva je prinasat ovocie, ktorym je obnova nasej
povahy podla charakteru Jezi$a Krista...

...Ked prijmes$ Ducha Kristovej nesebeckej lasky a budes pracovat pre
inych, porastie a prinesie$ ovocie... Tvoja viera sa posilni, prehlbi sa tvoje
presvedéenie a tvoja laska zvriicnie. Coraz viac sa bude$ podobat Kristovi
v tom, ¢o je Cisté, uslachtilé a krasne.”

Potom cituje Gal 5,22.23, Ze ovocie Ducha je ,,1aska, radost, pokoj, zho-
vievavost, laskavost, dobrota, vernost, miernost, sebaovlddanie“* V dal-
$om odseku Ellen Whiteova pise, Ze Jezi$ pride, ,,ked Bozi Iud prejavi vset-
ky ¢rty jeho povahy*

To je definitivna odpoved, o aky charakter ide v ¢ase konca a ¢o chce
Boh urobit vo svojej cirkvi a pre svoju cirkev na zemi. Dobrou spravou je,
ze vsetky strany konfliktu z 50. rokov sa na tom zhodli. V tom je nadej;
nadej, ktora by nas mala pokorit a obmik¢it, ked spolu diskutujeme o vza-
jomnych rozdieloch.

Aj ked existuju rozdiely - a niektoré st vyraznejsie ako iné — musime
si uvedomit, ze nikto z nds nema kompletnt odpoved. V nasej pozemskej
existencii nie je mozné, aby ktokolvek z nas mal v kazdom bode tplnu
pravdu, alebo sa uplne mylil. V$etci mame aj pravdu, aj sa mylime. Z toho
vyplyva, Ze sa mdZeme jeden od druhého ucit. Ale to sa stane iba vtedy, ak
sa nam podari vyrovnat sa s nasimi rozdielmi v duchu Bozej lasky.

Tieto myslienky ma motivovali k tomu, Ze som svojim Studentom zvy-
kol hovorit, Ze existuje jedenaste a dvanaste prikdzanie. Jedenaste prika-
zanie znie: ,Nikdy nebude§ doverovat teologovi®. Za teoldéga povazujem
kohokolvek, kto si vytvori urcité teologické stanovisko. Nikto nema vsetky
odpovede. Kazdy z nas sa musi nechat testovat pozornym, kontextudlnym
¢itanim Biblie a spisov Ellen Whiteovej, pricom Bozie slovo je najvyssou
autoritou. Pri tomto testovani musime urobit maximum pre to, aby sme
odlozili bokom svoje tedrie a nechali hovorit Boha. Mal by som dodat, ze

3 Ibid., s. 46 (COL 67.68)
4 Tbid., s. 46 (COL 68.69)
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lahko sa to hovori, a tazko praktizuje. Ale Boh nam chce pomdct, aby sme
sa k tomuto cielu priblizili.

Dvanaste prikazanie znie: ,Nebude$ tvorit teoldgiu proti svojmu bliz-
nemu.“ Ide o to, Ze ak sa teoldgia tvori primarne proti nazorovému stpe-
rovi, skon¢ime v opa¢nom, polarizovanom, radikdlnom kate. Zistime, zZe
¢oraz menej chapeme stanovisko toho druhého a ¢oraz viac prekriucame
nase vlastné chdpanie. Bude lepsie, ak zacneme tym, Ze sa zameriame naj-
prv na zhodné body a az potom z platformy spolo¢nych nazorov zacneme
diskutovat o rozdieloch. Mozno zistime, ze ak budeme viest dialog v kres-
tanskom duchu a s Uprimnym, nezaujatym postojom, budeme mat viac
spolo¢nych a menej rozdielnych myslienok.

S najvdcsou pravdepodobnostou sa aj nadalej budeme rdznit v nazo-
roch, ale mdzeme to robit bud Kristovym, alebo diablovym spdsobom.
Dolezité je, ze napokon ,vsetci spoznaju, Ze ste moji ucenici, ak budete
mat lasku jeden k druhému® (Jan 13,35). Tato myslienka je vhodna na za-
ver, pretoZe vSetky teologie, ktoré vznikli v 50. rokoch, sa zhoduju v tom,
ze prave to je kone¢nym cielom krestanskej dokonalosti.”

°  Je potrebné poznamenat, ze kontext Mat 5,48 (,,Vy teda budte dokonali, ako je dokonaly v4$
nebesky Otec.“) hovori o takej laske, ako je BoZia laska. Pozri verse 43-48.
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